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Der ,Auschwitz-Prozefl“, der in den Jahren 1963-65 in
Frankfurt am Main stattgefunden hat, befafite sich mit den
Geschehnissen im grofiten nationalsozialistischen Konzentra-
tions- und Vernichtungslager. Das Buch erzihlt die Geschichte
dieses Strafprozesses gegen 22 Angehérige des Konzentra-
tionslager-Personals und dokumentiert die Passagen des Ur-
teils, in denen die wichtigsten Erkenntnisse der Justiz iiber den
Volkermord von Auschwitz zusammengefafit sind. In dem
Buch werden sechs Angeklagte eingehend beschrieben. Sie ge-
ben durch ihre damaligen Positionen in allen wichtigen Ebenen
der Lagerhierarchie einen Einblick in das ,Funktionieren®
dieser gigantischen Vernichtungsmaschinerie. Aber auch die
wichtigsten Beweisgrundlagen und Zeugenaussagen werden
dargestellt. Einleitend geben die Autoren einen umfassenden
Uberblick iiber die Strafverfolgung — und Nichtverfolgung! -
von NS-Verbrechen durch die bundesdeutsche Justiz.

Im Mittelpunkt von Strafprozessen steht die individuelle Tat
und Schuld des einzelnen Angeklagten. Auf die Verarbeitung
eines komplexen Gesamtgeschehens wie des Holocaust ist die
Strafprozeflordnung dagegen nicht ausgerichtet. Dieses Ge-
schehen wird aber mittelbar zum Gegenstand des Straf-
prozesses, wenn der Hintergrund der angeklagten Einzeltaten
aufgeklirt werden mufl. Da ein Strafgericht — im Gegensatz
zum Historiker ~ auf die gesetzlich zugelassenen Beweismittel
beschrinkt ist, haben seine Feststellungen ganz besonderes
Gewicht. Jeder noch so geringe Zweifel schligt bekanntlich
»zugunsten des Angeklagten aus. Im Auschwitz-Prozef wur-
de auf der Basis umfangreicher Beweisaufnahmen und sorgfil-
tiger Sachaufklirung ein Stick Geschichte lebendig. Das am
Ende gefillte Urteil ist ein bleibendes Zeugnis gegen jedes
Leugnen des nationalsozialistischen Vélkermordes.

Gerbard Werle, geb. 1952, ist Professor fiir Strafrecht, Straf-
prozefirecht und Juristische Zeitgeschichte an der Humboldt-
Universitat zu Berlin. L

Thomas Wandres, geb. 1962, ist Rechtsassessor und wissen-
schaftlicher Mitarbeiter am Lehrstuhl von Prof. Werle.
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Vorwort

Die Idee zu diesem Buch verdanken wir den Reaktionen auf ei-
nen Vortrag, den Gerhard Werle mehrfach gehalten hat, zuerst
Anfang 1992 auf einer gemeinsam von der Evangelischen Aka-
demie Arnoldshain und dem Kulturdezernat der Stadt Frank-
furt veranstalteten Tagung zur ,Gegenwart des Holocaust in
Deutschland-West und Deutschland-Ost“. Thema des Vor-
trags war ,Der Holocaust als Gegenstand der bundesdeut-
schen Strafjustiz“. In den anschliefenden Diskussionen zeigte
sich ein lebhaftes Interesse des Publikums — meist keine Juri-
stinnen und Juristen — am Umgang der Justiz mit dem Volker-
mord. Dieses Interesse galt nicht einmal in erster Linte den
Mingeln der Strafverfolgung — zu zdgerlich, zu spit, zu mild.
Vielmehr interessierten auch die juristischen Bewertungen der
Gerichte. Vor allem aber beeindruckten die Tatsachenfeststel-
lungen zum Ablauf des Holocaust und zur Geschichte von Au-
schwitz. In diesem Diskussionszusammenhang ist der Gedanke
entstanden, dem zeitgeschichtlich interessierten Publikum eine
gut lesbare Bestandsaufnahme zum Umgang der bundesdeut-
schen Justiz mit dem Holocaust anzubieten und dabei das
wichtigste Verfahren exemplarisch darzustellen: den Au-
schwitz-Prozef}, der 1963 bis 1965 vor dem Frankfurter Land-
gericht stattgefunden hat. Der Prozefiverlauf vermittelt einen
plastischen Eindruck von den Schwierigkeiten der spiten INS-
Prozesse und von der Atmosphire, in der sie stattfanden. Und
in dem Urteil, welches diesen grofiten deutschen NS-Prozef}
gegen 22 Angeklagte 1965 abschloff, sind die wesentlichen
Erkenntnisse der Justiz iiber den Volkermord von Auschwitz
zusammengefafit.

Der Aufbau des Buches war damit vorgezeichnet. Das erste
Kapitel gibt einen systematischen Uberblick zur Bestrafung —
und Nichtbestrafung! — der Vélkermordverbrechen durch die
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bundesdeutsche Strafjustiz. Das zweite Kapitel berichtet iiber
Vorgeschichte und Verlauf des Prozesses. Das dritte Kapitel
enthilt die wichtigsten Passagen des Auschwitz-Urteils. Der
Urteilstext eignet sich zum einen als Einfithrung in die Ge-
schichte des nationalsozialistischen Volkermordes und des
Konzentrations- und Vernichtungslagers Auschwitz. Das
Frankfurter Schwurgericht hat nimlich seinem Urteil einen ge-
nauen und fachlich einwandfreien ,, Allgemeinen Teil® vorange-
stellt. Zum anderen zeigt der weit umfangreichere ,Besondere
Teil“ der Entscheidung, wie die Todesfabrik Auschwitz funk-
tionieren konnte und welches der individuelle Beitrag der ein-
zelnen Beteiligten war. Im Urteil wird am konkreten Beispiel
der einzelnen Angeklagten sichtbar, dafl die Mérder von Au-
schwitz eben nicht nur ,Ridchen im Getriebe“ waren, .son-
dern als Personen ihren realen und faflbaren Anteil am Gesche-
hen hatten. Die Lesbarkeit der Urteilsausziige wird durch Ein-
leitungs- und Zwischentexte erleichtert; die Auswahlprinzipien
fiir die verdffentlichten Textpassagen sind am Anfang des drit-
ten Kapitels niher erldutert. Das vierte Kapitel zieht Bilanz
und hilt fest, was von den Urteilen der Justiz bleibt. Dies ge-
schicht vor dem Hintergrund, dafl heute von neonazistischer
Seite zunehmend Liigen iiber den Volkermord und.iiber. Au-
schwitz verbreitet werden. . | .

Ein weiterer interessanter Aspekt zur We1terfuhrung der
Diskussion kann hier nur angedeutet werden: Ein. Verglelch
der bundesdeutschen Strafverfahren in Sachen NS-Verbrechen
mit den in der DDR durchgefiihrten Prozessen steht noch aus
und ist im Rahmen des vorliegenden Buches nicht zu leisten.
In diesem Bereich ist die Forschung derzeit noch yéllig.im
Fluf. Vermutlich wird sich aber das verbreitete Bild.der ,kon-
sequenten Verfolgung® der NS-Verbrecher oder, wie man.sag-
te, ,des Faschismus“ durch die Strafgerichte der DDR als My-
thos erweisen. Zumindest bei den beriichtigten ,, Waldheimer
Prozessen® kann von ciner sorgfiltigen Tatsachenfeststellung
und Schuldbemessung wohl kaum die Rede sein. Bei diesen
Prozessen wurden Anfang 1950 im Zuchthaus Waldhqim rund
3.400 von den Sowijets an die DDR-Justiz iibergebene: Perso-
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nen vorwiegend auf der Basis von mitgeliefertem Ermittlungs-
material in Schnellverfahren zu durchweg hohen Freiheitsstra-
fen verurteilt. Selbst wenn sich darunter sicherlich viele Per-
sonen befunden haben, denen zu Recht der Prozefl gemacht
wurde, wird auch dieser Anteil durch die Mingel des Gesamt-
verfahrens vollig entwertet. Die Frage, ob die Waldheimer Pro-
zesse lediglich ein vereinzeltes Negativ-Beispiel darstellen oder
aber symptomatisch fiir die Aufarbeitung der NS-Vergangen-
heit durch die Justiz der DDR sind, kann derzeit noch nicht
abschliefflend beantwortet werden.! .

Besonderes Vorwissen ist zur Lekture dieses Buches mcht
erforderlich — soweit juristische Begriffe eine Rolle spielen, ha-
ben wir uns bemiiht, diese so zu erliutern, dafl sie auch fiir den
Laien verstindlich sind. Im Anhang findet sich zur besseren
Orientierung ein Lageplan des Lagers Auschwitz sowie eine
vergleichende Ubersicht iiber die SS-Ringe, die bei der Einord-
nung der Personen in die Nazi-Hierarchie helfen soll. Weiter-
fithrende Hinweise und-Belege, die fiir wissenschaftlich Inter-
essierte wertvoll sein konnen, haben wir in die Anmerkungen
aufgenommen. Dort und im Literaturverzeichnis am Ende des
Buches wird auﬁerdem Literatur zum vertiefenden Weiterle-
sen genannt. - |

Wir danken der Staatsanwaltschaft Frankfurt/M und dem
Fritz-Bauer-Institut, Studien- und Dokumentationszentrum
zur Geschichte und Wirkung des Holocaust, Frankfurt/M. fiir
ihre bereitwillige Unterstiitzung. Besonderen Dank schulden
wir Rolf Bickel vom Hessischen Rundfunk in Frankfurt/M.,
der zusammen mit Dietrich Wagner 1993 eine Fernsehdoku-
mentation iiber den Auschwitz-Prozef} erstellt hat, die im De-
zember 1993 erstmals gesendet wurde, Rolf Bickel hat uns mit
Material und zahlreichen Anregungen bei der Erstellung des
Kapitels tiber die Vorgeschichte des Prozesses entscheidende
Hilfe geleistet. | |

Grerhard Werle | . : | Thomaé Wandres



I. Volkermord und bundesdeutsche Strafjustiz

Das Thema dieses Kapitels erfordert eine Vorbemerkung zum
Zweck von Strafverfahren. Gegenstand des Strafprozesses sind
allein Tat und Schuld des einzelnen Angeklagten. Auf die
Verarbeitung eines historischen Gesamtgeschehens wie des
Holocaust ist die Strafprozeffordnung dagegen nicht ausgerich-
tet. Trotzdem konnen die Gerichte zur Aufklarung eines kom-
plexen Tatgeschehens gezwungen sein: Ist die individuelle Tat
Vollzug eines staatlich-biirokratisch organisierten Vélkermor-
des, dann muf} dieser Rahmen erfaflt werden, um das Verhal-
ten des einzelnen zutreffend einordnen zu kénnen. Auf diese
Weise wird mittelbar auch das historische Geschehen zum Ge-
genstand von Strafprozessen. Allerdings bleibt, und darin liegt
eine wesentliche Einschrinkung, die gerichtliche Aufklirung
an die strafprozessualen Ziele und Formen gebunden. So ist
der Richter im Gegensatz zum Historiker auf gesetzlich zulis-
sige Beweismittel beschrinkt und muff den Grundsatz ,Im
Zweifel fiir den Angeklagten“ beachten. Juristische Vergangen-
heitsverarbeitung wird also durch die Vorgaben des Strafpro-
zefirechts erzwungen, aber auch begrenzt.

1. Der Zufall als Staatsanwalt — die Entwicklung bis 1958

;,Der Holocaust als Gegenstand der bundesdeutschen Justiz‘ —
dieses Thema hat zwei Seiten. Bevor der Holocaust zum Ge-
genstand der bundesdeutschen Justiz wird, ist er lange Zeit ein
Nicht-Gegenstand. Der Volkermord ist in den Anfangsjahren
der Bundesrepublik kein Thema — zumindest keines der Ju-
stiz. Eine systematische Ahndung gibt es nicht. Prozesse kom-
men mehr oder weniger zufillig in Gang. Die Vorgeschichte ei-
nes aufsehenerregenden Prozesses aus dem Jahre 1958 ist
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symptomatisch. In einem Strafverfahren, das man den ,Ulmer
Einsatzgruppenproze3“ genannt hat, werden Massentotungen
an Juden auf dem Gebiet der Sowjetunion untersucht. Auslo-
ser des Verfahrens sind nicht etwa eigene Ermittlungen der
Staatsanwaltschaft. Vielmehr wird das Verfahren durch die
Dreistigkeit eines Angeklagten geradezu provoziert. Dieser
Angeklagte war im Jahre 1941 Polizeidirektor in Memel und
wirkte bei der Totung von iiber 500 jidischen Opfern mut.
Der Angeklagte taucht 1945 unter. Mitte der fiinfziger Jahre
ist er wieder da und klagt auf Wiedereinstellung in den Staats-
dienst. Der Polizist will wieder Staatsaufgaben erfiillen. Er ist
offenbar zuversichtlich, wegen der ,alten Sachen“ werde ithm
jetzt nichts mehr passieren. Aber wie es manchmal so kommt
— die Presse berichtet iiber den Prozef}, und so erinnert sich
ein Leser daran, daf} der Kliger im Juni 1941 an Massentotun-
gen beteiligt war. Der Kliger wird zum Angeklagten. Er wird
1956 verhaftet und 1958 wegen Beihilfe zum Mord zu zehn
Jahren Zuchthaus verurteilt.2

Der Zufall brachte nicht nur dieses Verfahren in Gang. Er re-
gierte bis dahin die gesamte bundesdeutsche Verfolgungspraxis.
Auf dem Papier stand das Legalititsprinzip, das die Staatsan-
waltschaft beim Verdacht von Straftaten zur Ermittlung
zwingt. Aber die Staatsanwaltschaften unternahmen keine An- .
strengungen, gegen die Beteiligten am Volkermord systema-
tisch zu ermitteln. Und so war ,,Staatsanwalt Zufall“ der ein-
zig wirksame Ermittler.

a) Die Prozesse der Alliierten

Der Zufall als Staatsanwalt — wie kam es zu dieser Situation?
Werfen wir einen Blick auf die Justizgeschichte ab 1945, Am
Anfang dieser Justizgeschichte steht der Prozefl vor dem Inter-
nationalen. Militirgerichtshof in Niirnberg. In diesem Prozefl
geht es um eine juristische Auseinandersetzung, aber auch um
eine Abrechnung mit dem Nazi-Regime. Der Prozef soll eine
historische Lektion erteilen. Grundlage fiir die in Nirnberg ge-
ibte Gerichtsbarkeit ist ein Statut — ein volkerrechtlicher Ver-
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trag zwischen den Alliierten des Zweiten Weltkriegs —, das den
Gerichtshof einsetzt und die Strafvorschriften enthilt, nach de-
nen die Taten beurteilt werden sollen. Das Statut will das be-
sondere Unrecht mit besonderen Tatbestinden erfassen. Die
Beteiligung am nationalsozialistischen Volkermord wird niche
lediglich als Mord oder Totschlag eingeordnet, sondern als
Verbrechen gegen die Menschlichkeit. Solche Verbrechen sind:

»Mord, Ausrottung, Versklavung, Deportation oder andere
unmenschliche Handlungen, begangen an irgendeiner Zivilbe-
volkerung vor oder wihrend des Krieges ... und zwar unab-
hingig davon, ob die Handlung gegen das Recht des Landes
verstief}, in dem sie begangen wurde.*>

Der Tatbestand des ,Verbrechens gegen die Menschlichkeit
war geeignet, die neuartige Dimension des vom NS-Regime or-
ganisierten Verwaltungsmassenmordes herauszustellen. Der na-
tionalsozialistische Vélkermord wurde mit besonderen straf-
rechtlichen Kategorien erfafit. Der Tatbestand brachte zum
Ausdruck, dafl es nicht um ein Alltagsverbrechen ging, wie es
einem im Lokalteil der Tageszeitung begegnet, wenn der Ge-
richtsreporter Einblicke in einen laufenden Strafprozef bietet.
Vielmehr wird der Unrechtscharakter gerade der staatlich ge-
lenkten systematischen Massentotungen reflektiert.

Trotzdem hat der Prozef den Blick fiir den Charakter des
Holocaust am Ende eher getriibt als geschirft. Der gesamte
Prozefl wurde bekanntlich als ,Kriegsverbrecherprozefi“ ge-
fihrt. Die ,Verbrechen gegen die Menschlichkeit’ waren ledig-
lich ein Anklagepunkt unter anderen und standen neben
,Kriegsverbrechen® und ,Verbrechen gegen den Frieden‘. Hier-
durch wurde der falsche Eindruck begiinstigt, der Holocaust
se1 mit Kriegsverbrechen auf eine Stufe zu stellen. Kriegsver-
brechen aber wogen im damaligen Bewufltsein weniger
schwer, ja sie fanden bei vielen sogar Verstindnis. Die als
Kriegsverbrechen abgeurteilten Taten, so hief} es, seien bedau-
erlich, aber notwendig gewesen, allenfalls Ubergriffe im ,,Eifer
des Gefechts“, wie sie unter den Bedingungen des Krieges
tiberall vorgekommen seien. Vor allem wurde die Ahndung
von Kriegsverbrechen zunehmend als einseitig und als ,Sie-
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gerjustiz® kritisiert: ,Seht nach Katyn, wo die Rote Armee die
polnischen Offiziere ermordet hat“, hie es, oder: ,Wer be-
straft die alliierten Bomberpiloten, die Dresden ausgel6scht ha-
ben?“. Die Behandlung des Volkermordes in einem Prozef ge-
gen die ,Hauptkriegsverbrecher bedeutete deshalb in den
Augen vieler: Diese Verbrechen haben geringeren kriminellen
Gehalt, ja sind vielleicht iiberhaupt als ,Politik” und ,Krieg“
zu bewerten, entziehen sich damit einer Beurteilung durch die
Justiz. Diese ,pseudo-militirische Betrachtung des Holo-
caust spielte also dessen Einzigartigkeit herunter, relativierte
das Geschehen und schwichte den Willen zur strafrechtlichen
Ahndung.*

Aber immerhin: Die Alliierten haben versucht, den Holo-
caust strafrechtlich zu erfassen und zu verfolgen, auch wenn
der Volkermord eher ein Nebenthema dieses Prozesses war. In
den folgenden Jahren war die Mitwirkung am Volkermord
auch Gegenstand verschiedener Prozesse vor amerikanischen
Militirgerichten und vor anderen alliierten wie auslindischen
Gerichten.”

b) Die Haltung der (west)deutschen Justiz

Wie verhielt sich die deutsche Justiz in der frithen Nachkriegs-
zeit? Westdeutsche Gerichte haben von 1945 bis 1949 — also
vor der Griindung der Bundesrepublik — ebenfalls einen Bei-
trag zur strafrechtlichen Aufarbeitung der Nazizeit geleistet.
Nach der Schliefung der Gerichte im Mai 1945 wurden diese
nach und nach unter Einschrinkungen wieder eréffnet. Haupt-
einschrinkung war, dafl die deutschen Gerichte nur Taten ver-
handeln durften, deren Opfer Deutsche waren. Die Verurtei-
lungszahlen dieser Zeitspanne sind — verglichen mit denen der
alliierten Militirgerichte — durchaus beachtlich. Von 1945 bis
1949 werden von deutschen Gerichten fast 4.500 Personen ver-
urteilt. Diese Zahl entspricht nahezu der, die fiir die Militirge-
richte der Westalliierten errechnet wurde. Und 4.500 Perso-
nen, das sind mehr als doppelt so viele, wie 1n der gesamten
Zeit von 1950 bis heute wegen Nazi- und Kriegsverbrechen
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verurteilt wurden. Ab 1950 gehen die Verurteilungszahlen
stark zuriick, fiir 1955 sind dann nur noch 21 und fiir 1956 23
Verurteilungen verzeichnet.® -

Welcher Schluf ist daraus zu ziehen? Hat vor der Griindung
der Bundesrepublik eine systematische Verfolgung von NS-
Verbrechen und Vélkermord stattgefunden? Die Frage muf
mit ,Nein“ beantwortet werden. Die damaligen Verfahren
kommen nimlich vorwiegend durch Strafanzeigen von unmit-
telbar Geschidigten in Gang. Sie betreffen auch {iberwiegend
weniger schwere Delikte, wie beispielsweise Eigentumsdelikte
und Freiheitsberaubungen. Nur etwa 100 von den rund 4.500
Verurteilungen ergehen wegen Toétungsverbrechen. Bei diesen
handelt es sich wiederum vor allem um Straftaten, die unmittel-
bar vor Kriegsende begangen wurden; man spricht von soge-
nannten ,Endphasendelikten®. Verfahren, welche die Mitwir-
kung am Holocaust betreffen, sind die Ausnahme. Systemati-
sche Ermittlungen zur Ahndung des Volkermordes gibt es
nicht.

Prozesse, die sich mit dem Vélkermord befassen, sind auch
in den fiinfziger Jahren die Ausnahme. Niemand denkt ernst-
haft daran, wenigstens schwerste NS-Taten systematisch zu
verfolgen. ,Das Vergangene soll ruhen!“ — die gesamte Ent-
wicklung ist in diesem Ausruf zusammengefafit. Hierzu sollen
einige Stichworte zum politischen Klima in der Friihphase der
Bundesrepublik geniigen:
~ Die Entnazifizierungsverfahren gehen zu Ende. Zahlreiche
chemalige Nazibeamte, die wegen ihrer Vergangenheit aus
dem offentlichen Dienst entfernt wurden, werden wieder ein-
gestellt. Das Grundgesetz hat sich einer endgiiltigen Klirung
der Beamtenverhilinisse enthalten und die Regelung dem Bun-
desgesetzgeber iiberlassen. Ein 1951 erlassenes Gesetz zu Arti-
kel 131 Grundgesetz hat zur Folge, dafl zahlreiche Angehéri-
ge des 6ffentlichen Dienstes wieder in ihre alten Stellungen ein-
ziehen diirfen.”

— Das Umfeld ist integrationsfreudig. Eine vom damaligen
Bundeskanzler Adenaner in Auftrag gegebene Studie fordert
eine Begnadigung der Titer. Der Titel lautet: ,Die Begnadi-
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gung der sogenannten Kriegsverbrecher und die Beendigung
der Diffamierung deutscher Soldaten®.?

— Ab 1951 bricht ein regelrechtes ,,Gnadenfieber” aus.” Zahirei-
che von alliierten Militirgerichten Verurteilte werden begna-
digt. Hierzu gehoren vielfache Morder, wie Fiihrer von Einsatz-
gruppen und Einsatzkommandos. Beispielsweise werden neun
Todesurteile aus dem Niirnberger ,Einsatzgruppen-Prozef}“
vom April 1948 in Freiheitsstrafen umgewandelt. Die ersten
dieser Titer sind 1951, die letzten 1958 wieder auf freiem Fuf3.?®
— Im Deutschen Bundestag ist von ,Amnestie“ und ,,Schlufi-
strichziehen“ die Rede. Man spricht nicht etwa von den NS-
Mérdern, sondern von den ,Opfern der alliierten Militdrge-
richte“. Ein Abgeordneter der damaligen Regierungskoalition
bittet im Bundestag sogar, ,das Wort ,Kriegsverbrecher® allge-
mein zu vermeiden®, da es sich bei diesem Personenkreis nicht
um Verbrecher, sondern im wesentlichen um unschuldig Ver-
urteilte handle!™!

— 1954 tritt ein erstes Amnestiegesetz in Kraft, das allerdings
im wesentlichen leichtere Taten betrifft.!? Es geht um die ,,Be-
reinigung der durch Kriegs- oder Nachkriegsereignisse ge-
schaffenen auflergewohnlichen Verhiltnisse“. Am grofiziigig-
sten ist die Straffretheitsregelung fiir ,, Taten wihrend des Zu-
sammenbruchs®, die schon erwahnten Endphasendelikte, Hier
kommt Straffreiheit auch in Betracht, wenn die zu erwartende
Strafe nicht mehr als drei Jahre Freiheitsstrafe betrigt. Damit
kénnen auch vorsitzliche Totungen bei mildernden Umstan-
den straffrei bleiben.

— Letztes Stichwort ist die faktische Amnestle Sie ergibt sich
als Folge ciner 1955 getroffenen Vereinbarung zwischen der
Bundesregierung und den Westalliierten, Danach diirfen neue
Verfahren nicht betrieben werden, wenn ,die Untersuchung
wegen der angeblichen Straftat von den Strafverfolgungsbehor-
den der betreffenden Macht oder Michte endgiiltig abgeschlos-
sen war“, Hiermit wird, verniinftigerweise, zum einen die Be-
seitigung bereits erfolgter Verurteilungen verboten. Zum ande-
ren zieht die bundesdeutsche Justiz aber auch die problemati-
sche Konsequenz, kein von den Alliierten bereits eingestelltes
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Verfahren diirfe mehr aufgegriffen werden. Darin liegt die fak-
tische Amnestie: NS-Funktionire kénnen selbst dann nicht
mehr vor Gericht gestellt werden, wenn neue, iiberzeugende
Beweismittel vorliegen.”> Nimmt man Gnadenakte und fakti-
sche Amnestie zusammen, so erklirt sich die in den sechziger
Jahren hiufig auftretende merkwiirdige Situation, daf die frii-
heren Vorgesetzten in Verfahren gegen ihre fritheren Unterge-
benen als freie Biirger in den Zeugenstand treten — meist auf
Antrag der Verteidigung.

Wir wollen versuchen, die Situation gegen Ende der fiinfzi-
ger Jahre zusammenzufassen: Der Fast-Stillstand der Verfol-
gung von NS-Verbrechen kann mit breiter Zustimmung rech-
nen. Die zégerliche Haltung der Justiz liegt ,,im Trend“. Der
Zeitgeist will Vergessen, will das Vergangene, wie es oft heifit,
nicht ,aufriithren®. Aus diesem Zeitgeist des Vergessen-Wol-
lens erwichst eine emotionale Abwehr gegen die NS-Prozes-
se. Und wenn einzelne Prozesse stattfinden, rufen viele: ,Nun
macht doch endlich Schluf damit! Ich kann nichts mehr da-
von héren!“* Die Passivitit der Justiz entspricht also ganz
dem Geist der Zeit. Die Justiz, die in ihren eigenen Reihen
nicht wenige Vorbelastete hat, ist der Auffassung, ,.die juristi-
sche Bewiltigung der Vergangenheit® sei abgeschlossen.!® Karl
Bader, Strafrechtslehrer an der Universitit Ziirich und in den
ersten Nachkriegsjahren Generalstaatsanwalt in Freiburg, gibt
die Meinung vieler Staatsanwilte der damaligen Zeit so wie-
der: Man habe geglaubt, ,die Dinge seien nun entschirft und
reiften einer wohltitigen Verjihrung entgegen® 16

2. Verfolgung, Verjihrung und Amnestie —
die Entwicklung ab 1958

In dieser sonderbaren Stille wirkt der oben erwihnte Ulmer
Einsatzgruppenprozef} von 1958 wie ein Schock.!” Dieser Pro-
zefl gibt Einblicke in das Blutbad, das die Einsatzkommandos
unter der jiidischen Bevolkerung im Raum Litauen angerichtet
haben. Die Feststellungen des Gerichts 16sen Entsetzen aus. In
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dem Urteil heifit es beispielsweise: Die Beamten treiben die
Opfer mit Schligen und Gebriill zum Tatort. Sie rufen:
_Schnell, schnell, desto friither haben wir Feierabend!“ Die Op-
fer miissen einen Verteidigungsgraben der Sowjetarmee, der ihr
Grab werden soll, selbst erweitern und vertiefen. Sie werden in
Zehnergruppen erschossen. Die nichsten miissen vor ihrer ei-
genen Erschiefung die zuvor Getoteten in das Massengrab
werfen. Am Tatort sieht es aus ,wie in einem Schlachthaus®.
Manchen Titern wird iibel, andere lassen sich bei den Erschie-
flungen ,in Pose“ fotografieren. Nach den Exekutionen gibt
es Essen und Schnaps.’®

a) Der Ulmer Einsatzgruppenprozef} als Wendepunkt

Dieser Prozef setzt in der Geschichte der Nachkriegsjustiz
eine Zisur. Die Presse berichtet iiber das Verfahren und for-
dert fiir die Zukunft eine energische Verfolgung der NS-Ver-
brechen. In einem Kommentar der Siiddeutschen Zeitung vom
August 1958 wird verlangt, man miisse jetzt endlich die organi-
satorischen Voraussetzungen schaffen, ,um in den nichsten
Jahren im Rahmen des iiberhaupt noch Mdglichen reinen
Tisch zu machen®. Weiter heiflt es: ,Redliche und Unredliche
fordern aus Anlaf} der spiten Prozesse mit erhobener Stimme:
Macht Schluff mit diesen Dingen, jetzt, 13 Jahre nach Kriegsen-
de! In Wahrheit hat man aber — sicht man von etlichen alliter-
ten Prozessen ab, die so oft in die Nihe der reprisentativen
Schau- und Exempelprozesse gerieten, ... und sieht man fer-
ner ab von einer verungliickten, weil zu weit gezogenen ,Ent-
nazifizierung® — eigentlich noch iiberhaupt nichts Systemati-
sches gegen die Verbrecher aus jener Zeit unternommen."
Dieser ,Wille zur publizistischen Unruhe“® zeigt Wirkung,
Jetzt endlich wird die Strafverfolgung gegen NS-Verbrecher
systematisiert und zentralisiert. Die Zentrale Stelle der Landes-
justizverwaltungen zur Aufklirung von NS-Verbrechen wird
noch 1958 errichtet. Jetzt beginnt {iberhaupt erst eine systema-
tische Verfolgung der NS-Verbrechen. Jetzt, ab 1958, wird der
Holocaust zum Gegenstand bundesdeutscher Justiz.
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b) Die Verjahrung von Totschlagstaten

Aber auch an der Wendemarke des Jahres 1958 beginnt keines-
wegs ein gerader Weg, der zur uneingeschrinkten Verfolgung
der NS-Verbrechen im Rahmen des noch Méglichen fishrt. Bis
1958 war das ,Ruhenlassen” Folge einer mehr oder weniger
stillschweigenden Ubereinkunft. Jetzt aber drohte ein aner-
kannter und ehrwiirdiger juristischer Grundsatz Verfolgungen
zu verhindern: die Verjihrung, Mancher Leser wird sich bei
diesem Stichwort sicher an die Verjihrungsdebatten des Bun-
destages erinnern. Diese wurden mit grofem Engagement ge-
fithrt und von der Offentlichkeit, auch des Auslands, mit sicht-
licher Anteilnahme verfolgt. In den Jahren 1965, 1969 und
schliefflich 1979 verhinderte der Gesetzgeber jeweils den Fin-
tritt der Verjihrung fiir noch nicht entdeckte Mordtaten. Die
Ende der fiinfziger Jahre bei Juristen vorherrschende Einschit-
zung, jetzt reife alles einer ,wohltitigen Verjihrung® entgegen,
die nach damaligem Recht 1965 auch fiir alle Mordtaten einge-
treten wire, hat sich also offenbar nicht bewahrheitet. Kurz
vor Toresschlufl — so scheint es — hat der Gesetzgeber die Ver-
jahrung verhindert. Dabei wird aber allzu leicht vergessen,
dafl unzihlige Tater in den sechziger Jahren gleichwohl vom
Eintritt der Verjihrung profitiert haben. Dieser Prozef8 voll-
zog sich im wesentlichen in zwei Stufen: |
Alle als Totschlag zu qualifizierenden vorsitzlichen Tétungs-
verbrechen verjihrten 1960, wenn sie bis dahin unentdeckt ge-
blieben waren. Totschlagsverbrechen sind all diejenigen Taten,
bei denen keine Erschwerungsgriinde vorliegen, wie beispiels-
weise Mordlust oder andere niedrige Beweggriinde, Heimtiik-
ke oder Grausamkeit.”! Als Totschlag und nicht als Mord ord-
nete die Justiz vor allem solche Taten ein, die auf Befehl ausge-
fihrt wurden, ohne daf} der Titer selbst nachweislich aus nied-
rigen Beweggriinden — beispielsweise aus Rassenhafl ~ gehan-
delt hatte. Ein Antrag der SPD, die Verjihrung auch fiir ,,nor-
male“ vorsitzliche Totungen aufzuschieben, wurde vom Bun-
destag ohne grofles Aufsehen abgelehnt.?? So mufiten in der
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Folgezeit zahlreiche Ermittlungsverfahren eingestellt werden,
weil sie ja ,nur” eine ,normale“ vorsitzliche Totung, einen
Totschlag, zum Gegenstand hatten.

c) Eine Amnestie durch die Hintertiir

Die zweite Stufe des Verjihrungseintritts wurde durch ein An-
derungsgesetz von 1969 vom Gesetzgeber selbst geschaffen.
Dabei handelte es sich freilich nicht um eine offen ausgewiese-
ne Entscheidung fiir Verjihrung, sondern gewissermaflen um
eine ,Amnestie durch die Hintertiir“.? Wie der Gesetzgeber
den Verjahrungseintritt bewirkte, ist nicht so leicht zu be-
schreiben, weil er dieses Ergebnis auf einem Nebenweg herbei-
fihrte. Fiir das Verstindnis der Vorginge geniigen folgende
Hinweise: Der Gesetzgeber andert 1969 eine Vorschrift des all-
gemeinen Strafrechts, in der es um die Strafbarkeit von Tatge-
hilfen geht. Das sind Personen, die zu der Straftat eines ande-
ren, des Haupttiters, Hilfe leisten und diese dadurch fordern
oder erleichtern. Es handelt sich also um eine Vorschrift, die
auf den ersten Blick keinerlei Bezug zum Volkermord zu ha-
ben scheint, sondern nur eine allgemeine Regel des Strafrechts
enthilt. Der entscheidende Punke ist, daff die Neugestaltung
der Gehilfenstrafbarkeit im Zusammenspiel mit den damals
geltenden Vorschriften iiber die Verjahrung dazu fithrt, daf} Ta-
ten von Mordgebilfen schon am ersten Januar 1960 verjihrt
sind. Mit neun Jahren Riickwirkung gewihrt der Gesetzgeber
also die Verjihrungswohltat. Nutzniefler sind zahlreiche der
Beteiligung am Holocaust verdichtige Tater. Die Wirkung die-
ser kalten Amnestie sei am Beispiel eines Urteils des Bundes-
gerichtshofes illustriert:

»Nach den Feststellungen leistete der Angeklagte ... als ...
Angehoriger des ,Judenreferats’ beim Kommandeur der Sicher-
heitspolizei und des SD in Krakau Beihilfe zu Vernichtungs-
mafinahmen gegen zahlreiche Juden. Wie das Schwurgericht
weiter feststellte, wuflte er, daf} die Opfer allein aus Rassenhafl
umgebracht wurden. Er hatte jedoch selbst nicht diesen niedri-
gen Beweggrund, sondern gehorchte als Polizeibeamter und
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SS-Angehoriger nur den Befehlen, obwohl er sie als verbreche-
risch erkannt hatte. Solche Beihilfe zum Mord ist nach der
neuen Fassung des § 50 Abs. 2 StGB ... nur noch mit Zucht-
haus von 3 bis 15 Jahren bedroht. Ihre Verfolgung verjahrt da-
her... in 15 Jahren.“**

Die Gesetzesinderung begiinstigte also vor allem sogenannte
Schreibtischtiter. In den Genuf} von Einstellungen kamen Mit-
arbeiter oberster Reichsbehérden, insbesondere aber Angehori-
ge des Reichssicherheitshauptamtes, der Zentrale der SS. Gegen
Angehorige dieses Amtes war damals eine ganze Serie von Pro-
zessen geplant — und mit der Gesetzesinderung von 1969 we-
gen des Verjihrungseintritts ,geplatzt“.?> Gerade die ,Planer
und Strategen des Massenmordes“? konnten sich also auf Ver-
jahrung berufen. Denn die Schreibtischtiter waren ja nach der
Rechtsprechung lediglich Mordgehilfen — sie handelten schlief’-
lich nur auf Befehl. - Mancher Leser mag sich fragen, wie denn
wohl der Eichmann-Prozef}, der 1961 in Israel stattfand, in der
Bundesrepublik der sechziger Jahre ausgegangen wire. Denn
auch Eichmann wurde ja bekanntlich nicht miide darzulegen,
er habe niemals feindselige Gefiihle gegen seine Opfer gehegt.
Er habe lediglich auf Befehl gehandelt. Und nichts anderes ha-
ben die von der Hintertiiramnestie Begiinstigten von sich ge-
sagt ...

Die kalte Amnestie fiir die Schreibtischtiter wurde damals
als ,bedauerliches Versehen des Gesetzgebers“ bezeichnet.”
Es ist schwer vorstellbar, dafl die beschriebene Wirkung der
Gesetzesinderung bei den Gesetzgebungsarbeiten schlicht
ibersehen wurde. Aber andererseits ist auch nicht nachzuwei-
sen, daf} die Wirkung insgeheim gewollt und im Ministerium
hier und da ein ,juristisches Augurenlicheln“ zy sehen war.?
Wie auch immer — es handelte sich um eine schwerwiegende
und kaum begreifliche Fehlleistung des Gesetzgebers. Die Ver-
folgung zahireicher Nazi-Verbrechen wurde vereitelt; langjih-
rige Ermittlungen waren zunichte gemacht. Diese Folgen
konnten auch durch die bekannten Mafinahmen zum Verjih-
rungsaufschub und spiter zur Aufhebung der Verjahrung von
Mordtaten nicht wieder gutgemacht werden.
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d) Die Grundlinien der Rechtsprechung

Mancher Leser wird sich wundern, daf bis jetzt vor allem von
unterlassener Strafverfolgung die Rede war. Aber diese Seite
des Themas ist wichtig: Das Unterlassen von Strafverfolgung
in den Vordergrund zu stellen ist keine Frage personlicher Vor-
liebe, sondern die Wiedergabe eines Stiickes Justizgeschichte.
Es wire geradezu unserids, erfolgte Bestrafungen hervorzuhe-
ben und die wichtige Linie der unterlassenen Strafverfolgung
nur diinn zu zeichnen. Es ist Teil der bundesdeutschen Ge-
schichte, daff man iiber lange Jahre hinweg kein Interesse dar-
an hatte, die NS-Verbrecher zu verfolgen.

Jetzt aber wollen wir uns endgiiltig der anderen Seite der Ju-
stizgeschichte zuwenden. Als Wendepunkt wurde in diesem
Zusammenhang bereits das Jahr 1958 bezeichnet. Von jetzt an
kommt es hiufiger zu Verfahren, in denen Beteiligte am Holo-
caust verfolgt und abgeurteilt werden. Angehérige des Lager-
personals der Vernichtungslager Chelmno, Auschwitz, Tre-
blinka, Sobibor, Belzec und Majdanek stehen vor Gericht. T6-
tungsverbrechen in den jiidischen Ghettos, so beispielsweise
in Warschau und in Lodz, werden angeklagt. Tétungsaktionen
von $S- und Polizeikommandos in Polen und in der Sowjetuni-
on sind mehrfach Gegenstand von Gerichtsverfahren.”” Eine
auch nur annihernde Erfassung und Bestrafung aller Beteilig-
ten gelingt jetzt allerdings nicht mehr. Vor Gericht stehen im
wesentlichen Mitglieder der Einsatzgruppen und der Lager-
wachmannschaften, die sich direkt an Totungen beteiligt ha-
ben. Insgesamt werden von 1958 bis heute nur einige hundert
Personen — und zwar deutlich weniger als 500 — wegen der Be-
teiligung am Holocaust verurteilt. Zehntausende bleiben unbe-
helligt. Die Angehorigen des ausgedehnten Verwaltungsappa-
rates beispielsweise, der die Zulieferung der Opfer in die To-
tungsfabriken besorgte, werden im wesentlichen ausgespart.
Niemand kommt etwa auf die Idee, gegen die Mitarbeiter der
Reichsbahn vorzugehen, die die ,Sonderziige nach Au-
schwitz“* organisierten. Auch gegen in Europa titige Angeho-
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rige des Auswirtigen Amtes, die sich unter anderem um einen
reibungslosen Ablauf solcher Transporte bemiihten, werden
nur vereinzelt Verfahren durchgefiihrt.>! Dies soll nicht im De-
tail ausgefithrt werden. In diesem Buch geht es darum, die Le-
serinnen und Leser mit den Grundprinzipien und den grofien
Linien dieser Verfahren vertraut zu machen. Dies geschieht
am besten am Beispiel des wohl grofiten und bedeutendsten
Verfahrens, dessen Urteil in diesem Buch auszugsweise doku-
mentiert ist. Auf Beispiele aus dem Auschwitz-Prozefl wird
deshalb die weitere Darstellung mehrfach zuriickgreifen.

Fiir den Auschwitz-Prozefl wie fiir alle anderen Verfahren
sind zwe: Fragen streng auseinanderzuhalten:

Die erste Frage ist die nach der Erfassung der Wirklichkeit in
den Gerichtsverfahren. Welche Feststellungen werden getrof-
fen? Vermitteln die Urteile in tatsichlicher Hinsicht ein zutref-
fendes Bild vom Holocaust? - |

Bei der zweiten Frage geht es um die Bewertung der festge-
stellten Fakten. Wie wird die Beteiligung am Holocaust in
strafrechtliche Kategorien eingeordnet? Erfafit diese Einord-
nung die Vorginge zutreffend? — und insbesondere: Wird die
strafjuristische Bewertung dem besonderen Charakeer des Ho-
locaust gerecht?

Die Feststellung des Geschehenen — ein Zeugnis gegen das
Leugnen von Vilkermord

Wir wenden uns der ersten Frage zu, der nach der Erfassung
des Geschehenen. In den Prozessen bestand zweifellos die Ge-
fahr, die nach so langer Zeit noch méglichen Feststellungen
konnten das Geschehen verharmlosen. Vor allem beim Zeugen-
beweis traten nach zwanzig und mehr Jahren zwangsliufig
Schwierigkeiten auf. Das Erinnerungsvermégen mancher Zeu-
gen hatte gelitten, das Wiederaufleben der schrecklichen Erleb-
nisse war mit ungeheuren psychischen Belastungen verbunden,
und Auslandszeugen waren hiufig nicht erreichbar oder woll-
ten nicht — und nie wieder — nach Deutschland kommen. Die
Gerichte aber durften ihren Urteilen nur zugrunde legen, was
unter Ausschluf} jeden Zweifels noch festgestellt werden konn-
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te. Von dem ehrwiirdigen und wichtigen rechtsstaatlichen
Grundsatz ,Im Zweifel fiir den Angeklagten profitierten, wie
man sich denken kann, viele der am Voélkermord Beteiligten.
So konnte den Angeklagten Boger und Kaduk im Auschwitz-
Prozefy nur ein — moglicherweise geringer — Teil der tatsich-
lich von ihnen begangenen Verbrechen mit der erforderlichen
Sicherheit nachgewiesen werden. Aber diese Beschrinkungen
der strafrechtlichen Moglichkeiten, historische Sachverhalte in
juristisch nicht anfechtbarer Weise festzustellen, haben die Ur-
teile der Gerichte und insbesondere das Auschwitz-Urteil
nicht entwertet. Wir meinen sogar, dafl das Gegenteil richtig
ist: Gerade weil die Gerichte an die strengen Formen des Straf-
prozesses gebunden sind, haben ihre Feststellungen besonderes
Gewicht. Hinzu kommt, daff die Angeklagten — so etwa im
Auschwitz-Prozef — die allgemeinen Feststellungen zum Ab-
lauf des Volkermordes an den europiischen Juden nicht in
Zweifel gezogen haben. Das gilt insbesondere auch von dem
allgemeinen Bild von Auschwitz, das sich im Verlaufe des Pro-
zesses ergeben hat.*?> So war es fiir die Wirkung des Auschwitz-
Prozesses nicht entscheidend, ob dem einzelnen Angeklagten
seine Taten moglichst vollstindig nachgewiesen werden konn-
ten. Es war ungleich wichtiger, daf§ der Gesamtkomplex , Au-
schwitz“ und damit der Gesamtvorgang des Holocaust mit al-
ler Klarheit festgestellt wurde. Der Auschwitz-Prozef§ hat ge-
zeigt — so der Gerichtsvorsitzende Senatsprisident Hofmeyer
in seiner miindlichen Urteilsbegriindung (S. 90) —, daf} ,hinter
dem Lagertor eine Hélle begann, die fiir das normale menschli-
che Gehirn nicht auszudenken ist“.** Das Urteil selbst be-
schreibt die Vorgeschichte von Auschwitz und entwickelt die
Anatomie des Volkermordes. Der Aufbau der Konzentrations-
lager im allgemeinen und des Konzentrations- und Vernich-
tungslagers Auschwitz im besonderen werden minutiés erliu-
tert (S. 94, 98). In die Geschichte des Volkermordes bezieht
das Gericht die systematische Diskriminierung der Juden
durch Gesetze und staatliche Mafinahmen ein. Die Reichspo-
gromnacht von 1938 wird als wichtige Zwischenstation auf
dem Weg nach Auschwitz gesehen (S. 96). Von den Greuelta-
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ten halten die Urteilsgriinde fest, was Worte fassen kénnen.
Die technische Organisation der Massentdtungen ist in threm
Ablauf dargestellt: die Ankunft der Ziige mit den Opfern auf
der Rampe von Auschwitz, die Auswahl der arbeitstihigen
Menschen bei der sogenannten Selektion, das anschlieflende
Entkleiden der ahnungslosen Opfer, die nackt in die Gaskam-
mer hineingefiihrt werden und dort qualvoll sterben
(S. 127 ff.). Was im Auschwitz-Urteil in niichternem Juristen-
deutsch zusammengefafit ist, hinterliflt bei aller Zuriickhal-
tung der Sprache einen tiefen und bewegenden Eindruck. In ei-
nem Klima des Vergessen-Wollens war allein schon die blofie
Feststellung der Fakten eine wichtige Leistung.

Die juristischen Bewertungen der Gerichte

Wir kommen nun zur zweiten Frage, zur juristischen Bewer-
tung der Beteiligung am Holocaust. In welchen juristischen
Kategorien wird der Holocaust erfafit? Zunichst: Wie war die
rechtliche Ausgangslage? Fiir die Ahndung nationalsozialisti-
scher Gewaltverbrechen existierten nach 1945 zwei grundle-
gend verschiedene Modelle. Das erste Modell war im Kontroll-
ratsgesetz Nummer 10 der Alliierten verwirklicht, das sich in-
haltlich an das eingangs erwihnte Statut fiir den Internationa-
len Militirgerichtshof (IMG-Statut) anlehnte. Die ,Verbrechen
gegen die Menschlichkeit” wurden danach unabhingig von
dem positiven Recht bestraft, das zur Tatzeit am Tatort galt.
Menschenrechtswidrigen Gesetzen wurde die Anerkennung
versagt. ,Verbrechen gegen die Menschlichkeit® konnten also
auch und gerade durch staatliche Gesetze begangen werden,
wenn namlich schon diese Gesetze selbst Verbrechen gegen
die Menschlichkeit bedeuteten. Die Berufung auf das positive
Recht des Dritten Reiches war gegeniiber diesem Tatbestand
als Rechtfertigung unbeachtlich, ebenso das Vorliegen eines
menschenrechtswidrigen Befehls der nationalsozialistischen
Fithrung.** Vom Kontrollratsgesetz Nummer 10 war gewisser-
maflen einkalkuliert, daf} das positive Recht des NS-Staates
menschenrechtswidrige Gewaltakte nicht nur straffrei stellte,
sondern sie moglicherweise sogar forderte oder befahl. Im
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Interesse des Schutzes von Menschenrechten wurde also men-
schenrechtswidrigen Gesetzen der totalitiren Machthaber die
Anerkennung versagt und das positive nationalsozialistische
Recht insoweit riickwirkend beiseite geschoben.

Die Bundesrepublik hat diesen Tatbestand, der eine wichti-
ge Grundlage der alliierten Prozesse bildete, nicht iibernom-
men. Der bundesdeutsche Gesetzgeber entschied sich fiir das
zweite Modell und erklirte das deutsche Strafrecht zur alleini-
gen Grundlage fiir die Bestrafung von NS-Verbrechen durch
bundesdeutsche Gerichte. Fiir die Anwendung des deutschen
Strafrechts aber galt das Riickwirkungsverbot des Artikels
103 Absatz 2 des Grundgesetzes. Danach ist Strafe nur zulis-
sig, ,wenn die Strafbarkeit gesetzlich bestimmt war, bevor
die Tat begangen wurde“. Hieraus schlossen die bundesdeut-
schen Gerichte, auch die Strafbarkeit von Verbrechen in der
NS-Zeit hinge davon ab, was damals geltendes Recht gewe-
sen sei. Der bekannte Satz: ,Was damals Recht war, kann
heute nicht Unrecht sein“®® wurde also von der bundesdeut-
schen Justiz ausdriicklich anerkannt. Fiir die Strafbarkeit der
NS-Taten kam es damit auf das NS-Recht an. Von diesem
Ausgangspunkt entwickelte die Justiz ihre juristische Bewer-
tung von NS-Verbrechen. Die Aussagen der Rechtsprechung
zur juristischen Bewertung der Beteiligung am Vélkermord
lassen sich in folgenden sechs Gedankenschritten zusammen-
fassen:

1. Die Beteiligung am Vélkermord ist nach den Grundsitzen
zu bewerten, die fiir alle Straftaten gelten. Juristischer Bewer-
tungsmafistab ist das zur Tatzeit geltende Strafrecht des Drit-
ten Reiches. Die Taten sind nach dem Re1chsstrafgesetzbuch
als Totschlag oder Mord cinzustufen.

2. Die Taten der Beteiligten waren auch nach damaligem Recht
rechtswidrig; insbesondere war Hitlers Vernichtungsbefehl®
auch fiir das Recht des Dritten Reiches kein Rechtfertigungs-
grund. Juristisch gesehen handelt es sich bei der Beteiligung
an der Judenvernichtung um normale Kriminalitit. Fiir deren
Bestrafung bildet das Recht des Dritten Reiches die notwendi-
ge und ausreichende Basis.
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3. Haupttiter waren Hitler, der den Vernichtungsbefehl erteil-
te, sowie Himmler und die Angehorigen des engsten Fiih-
rungskreises wie Goring und Heydrich. Diese Haupttiter ha-
ben sich im Sinne des damaligen Rechts (§ 211 Reichsstrafge-
setzbuch in der Fassung von 1941) als Mérder strafbar ge-
macht. Die Haupttiter handelten aus niedrigen Beweggriin-
den, nimlich aus Rassenhafl. Sie handelten ferner gegeniiber ih-
ren arglosen und wehtlosen Opfern heimtiickisch und grau-
sam,

4. Neben diesen Haupttitern gab es Tausende von Gehilfen.
Wer, so das Auschwitz-Urteil, als ,Rad in der gesamten ,Ver-
nichtungsmaschinerie funktionierte, wer als ,,Glied des ge-
samten Vernichtungsapparates Befehle ausfiihrte, war nicht
Tater, sondern Gehilfe.”” Nur wer besonderen Eifer zeigte,
wer im Exzef} seine Befehle tiberschritt oder ohne Befehl han-
delte, war selbst Tater.

5. Die Haupttiter und die Gehilfen wufiten, daf ihr Tun gegen
das damals geltende Reichsstrafgesetzbuch verstiefl und waren
also auch vor dem nationalsozialistischen Gesetz schuldig,

6. Fiir die Strafzumessung gelten die allgemeinen Strafschir-
fungs- und Strafmilderungsgriinde.

Nach diesen Grundsitzen werden die am Holocaust Betei-
ligten von der bundesdeutschen Justiz abgeurteilt. Die Exzefi-
titer, die befehlswidrig oder aus eigenem Antrieb heraus tote-
ten, werden regelmaflig als Morder zu lebenslanger Freiheits-
strafe verurteilt. Wer nur Befehle ausgefiihrt hat, ist Gehilfe.
Das gilt fiir den SS-Mann, der in Auschwitz auf der Rampe
bet der Auswahl der Opfer mitgewirkt hat, und das gilt auch
fir den Schreibtischtiter im Reichssicherheitshauptamt, der
die Transporte in die Vernichtungszentren organisiert hat.
Selbst Angeklagte, die ihre Opfer eigenhindig durch Genick-
schiisse getotet oder die das Gas in den Vergasungsraum einge-
leitet haben, werden als Gehilfen eingestuft. Die Mordgehilfen
konnen auf zeitige Freiheitsstrafen®® hoffen. Und die Strafen
sind oft erstaunlich milde. Das eigenhindige Erschieflen oder
Vergasen von mehreren Hundert oder Tausend wehrlosen
Opfern wird nicht selten mit Freiheitsstrafen von nur vier
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oder funf Jahren geahndet. Freiheitsstrafen also, die nur knapp
tiber dem gesetzlichen Mindestmafl von drei Jahren liegen. An-
gesichts solcher Fille kritisiert 1963 der deutsche Koordinie-
rungsrat der Gesellschaften fiir Christlich-Jiidische Zusammen-
arbeit in einem Schreiben an die Strafrechtler der deutschen
Universititen: ,Massenmorde [werden] zum Teil . . . anders be-
handelt . . . als Mordfille sonst®, nimlich milder bestraft. Hier-
durch konne ,einer Neigung zur Verharmlosung der national-
sozialistischen Untaten Vorschub geleistet werden.“*

Das ,normale“ NS-Recht und die , gefesselten® Juristen

Die Rechtsprechung, die soeben skizziert wurde, ist in sich wi-
derspriichlich. Der Gegensatz zwischen der angeblichen juri-
stischen Normalitit der Verbrechen und der abnormen Milde
der Strafen ist offenkundig. ,Normalem® Strafrecht wider-
spricht auch die Einstufung zahlloser Angeklagter als Gehil-
fen. Kein Richter kime bei ,normaler® Kriminalitit auf den
Gedanken, etnen Titer, der mehrere hundert Menschen durch
Genickschiisse getotet hat, als bloflen Gehilfen eines Mordes
oder Totschlags einzustufen und zu einer Freiheitsstrafe zu
verurteilen, die das gesetzliche Mindestmafl von dret Jahren
kaum ibersteigt. Und den Kreis derjenigen, die als Gehilfen
in Betracht kommen, hat die Praxis sehr viel enger gezogen,
als es ,normalem® Strafrecht entsprochen hitte: Die wirkli-
chen Gehilfen, welche beispielsweise die Opfer zu ihren Mor-
dern transportierten, wurden in der Regel erst gar nicht ange-
klagt. Was die innere ,Folgerichtigkeit“ der Rechtsprechung
angeht, mogen diese Hinweise geniigen. Wir wollen nun der
wichtigeren Frage nachgehen, wie es zu den aufgezeigten Wi-
derspriichen kam. Waren sie vielleicht nur Symptome eines
fehlerhaften juristischen Ansatzes?

Den Kern des juristischen Konzepts der Gerichte bildet die
These, der Holocaust sei mit den zur Tatzeit geltenden Rechts-
regeln als strafbares Unrecht zu erfassen. Den Titern wird vor-
geworfen, sie hidtten bewuflt das damals geltende Recht ver-
letzt. Unrecht, Schuld und Strafe werden aus dem Recht des
Dritten Reiches legitimiert. Gewifl war diese Losung praktisch.
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Sie verneinte einen Konflikt zwischen dem Recht der Bundesre-
publik Deutschland und dem NS-Recht. Das ersparte die Aus-
einandersetzung mit dem Riickwirkungsverbot. Diese Losung
war zweifellos auch beruhigend, vor allem fiir die juristische
Zunft. Trotz staatlich organisierten Massenmordes hatte sich
das Recht ,an sich“ als zuverlissig erwiesen. Trotz des Blut-
schutzgesetzes und zahlloser anderer Diskriminierungsgesetze
— auch vor dem Recht des Dritten Reiches war Mord doch
Mord geblieben. Recht und Juristen waren insoweit jeder Mit-
verantwortung enthoben. Den schon ,,damals® titigen Juristen
war cine solche Entschuldigung natiirlich willkommen, denn
viele dieser Juristen, das darf man nicht vergessen, waren zu
einem groflen Teil noch immer oder schon wieder Richter und
Staatsanwilte. Und auch dafiir, dafl die Justiz in der Zeit des
Nattonalsozialismus keinen der Morder aburteilte, hatte die
Nachkriegsjustiz eine einfache Erklirung: Dafl die damalige
Justiz die Morde der Nationalsozialisten nicht verfolgt hatte,
hat nichts mit Versagen zu tun. Die Justiz war vielmehr selbst
Opfer der NS-Verbrecher. Die Haupttiter Hitler und Himmler
hatten die damalige Justiz gefesselt und lahmgelegt. Jetzt war
die Justiz wieder frei, das damals und heute im wesentlichen
»normale“ Recht anzuwenden und die Titer zu verfolgen.

Fiibrer befiebl, wir Juristen folgen — Hitler als Rechtsquelle
Wir halten dieses juristische Konzept der bundesdeutschen Ju-
stiz fiir falsch. Es verfalscht und verharmlost die rechtshistori-
sche Wahrheit. Das real geltende Recht des Nazi-Staats war
viel fiirchterlicher, als die Gerichte es nach dem Krieg wahrha-
ben wollten. Das Bild von der gefesselten Justiz stilisiert die
Mittdter nachtriglich zu Opfern. Tatsichlich war es ganz an-
ders: Das real geltende Recht des Dritten Reiches hat die Ju-
den nicht nur als Opfer definiert, diskriminiert und entrechtet,
ihren birgerlich-rechtlichen Tod*® verfiigt. Das NS-Recht ging
auch den letzten Schritt:

Fiir das Recht des Dritten Reiches war der Volkermord recht-
mafSig, weil er vom Willen der politischen Fiihrung gedeckt
war.
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Die Nachkriegsjustiz ist vom Vorliegen eines miindlichen
Vernichtungsbefehls Hitlers ausgegangen. Ein Befehl Hitlers
aber galt im nationalsozialistischen Rechtssystem als verbind-
lich#! Der Fiihrerwille war nach der damals maflgeblichen
Rechtsauffassung Rechtsquelle und Ausgangspunkt des gesam-
ten NS-Rechts. Das ist in unzihligen Auflerungen damaliger
Rechtswissenschaftler nachzulesen. Der Fijhrer war als unmit-
telbare Rechtsquelle an keine bestimmten Formen der Rechts-
setzung gebunden, was man ausdriicklich anerkannte. Auch
der unveroffentlichte Befehl konnte Recht setzen. Der Ge-
heimbefehl war nach diesem Verstindnis kein Exzeff. Der Ge-
heimbefehl legte vielmehr den Lebensnerv des NS-Rechts
frei:*> Weil der Fiihrerwille Rechtsquelle ist, kann auch ein ge-
heimer Fithrerbefehl Recht setzen. Und so hat die damalige Ju-
stiz den Geheimbefehl Hitlers als Recht akzeptiert.

Diese Aussagen lassen sich besonders deutlich am Beispiel
des Euthanasiebefehls belegen, dessen juristische Behandlung
in den Akten des Reichsjustizministeriums genauestens doku-
mentiert ist. Bei der sogenannten ,Aktion T 4°, der Euthana-
sieaktion, werden 1940 und 1941 schitzungsweise 60000 bis
80000 Menschen getotet.* Trotz der angeordneten Geheimhal-
tung laflt sich die Massentbtung nicht verbergen. Wie reagiert
der Reichsjustizminister Giirtner, als er von diesen Toétungs-
vorgingen Kenntnis erhilt? Der ,gefesselte” Jurist veranlafit
keineswegs die Einleitung von Strafverfahren gegen die betei-
ligten Arzte. Er ist erst einmal vorsichtig. Er hilt nimlich den
Fiihrerbefehl auch dann fiir eine ausreichende Rechtsgrundla-
ge, wenn er geheim erteilt ist. Deshalb versucht der Justizmini-
ster zunichst einmal herauszufinden, ob die Totungsaktion
vom Fiihrerwillen gedeckt ist. Dann niamlich ist die Totungs-
aktion, so die Auffassung Giirtners, legal. So macht sich Giirt-
ner auf die Suche nach der nationalsozialistischen Rechtsquel-
le, das heifit, er sucht den Zugang zu Hitler. Diesen Zugang
findet er nur mithsam. Nach lingerem Zwischenspiel wird
thm dann aber, Monate spiter, eine Kopie des geheimen Er-
michtigungsschreibens Hitlers vorgelegt. Von diesem Zeit-
punkt an ist Reichsjustizminister Giirtner in der Lage, die Vor-
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gange rechtlich einzuordnen. Jetzt kann Giirtner auch einen
widerspenstigen Vormundschaftsrichter, den Richter Dr. Krey-
f3ig, bescheiden. Dieser mutige Richter hat sich nimlich gewei-
gert, der Verlegung von Anstaltsinsassen zuzustimmen, weil er
ithre Totung verhindern will. Giriner empfingt Kreyfig per-
sonlich. Er zeigt ihm die Fotokopie des Ermichtigungsschrei-
bens Hitlers. Girtner erliutert: ,Die Unterschrift ist zwar nur
faksimiliert, ich kenne aber die Schriftziige des Fiihrers genau
und habe keinen Zweifel an der Echtheit.“ Damit seien die
Mafinahmen legalisiert. Als Kreyfig dem Reichsjustizminister
entgegenhalt, dafl Unrecht selbst auf dem Wege einwandfreier
Legalisierung nicht zu Recht gemacht werden konne, erwidert
ihm Giirtner: ,,Ja, wenn Sie den Willen des Fiihrers als Rechts-
quelle, als Rechtsgrundlage nicht anerkennen koénnen, dann
konnen Sie nicht mehr Richter bleiben.“ Und so kommt es
dann auch: Der unbequeme Richter wird in den Ruhestand
versetzt.*

- Ahnlich sind die Abliufe, als Hitler zu Kriegsbeginn durch
miindlichen Befehl Exekutionen ohne vorherige Strafverfahren
anordnet. Daf} solche Exekutionsbefehle rechtmiflig und von
der Justiz auszufithren sind, steht fiir Géirtner auler Zweifel,
wie seine entsprechenden Aktenvermerke zeigen. Und auch
die Gehetmbefehle von Fiihrer-Bevollmichtigten gelten als
Recht. Ein Beispiel ist der geheime Auftrag Gorings an Himm-
ler, die Bestrafung von auslindischen Zivilarbeitern in Polizei-
regie zu ibernehmen. Diese geheime Ermichtigung wird von
der nationalsozialistischen Justiz als Rechtsgrundlage polizeili-
cher Strafmafinahmen respektiert.*

Simtliche Vorginge bestitigen: Im Dritten Reich ist der tat-
sichliche Fihrerwille als Rechtsquelle anerkannt. Auch der ge-
heime Befehl schafft und dndert Recht, gleichgiiltig, ob er
schriftlich oder miindlich erteilt wird. Das reale Recht des
Dritten Reiches wurde also verzeichnet, wenn die bundesdeut-
sche Justiz auf die fehlende Veroffentlichung der Geheimbefeh-
le im Reichsgesetzblatt verwies und deshalb Hitlers Geheimbe-
fehl auch im Rahmen des NS-Rechts fiir unbeachtlich erklirte.
Die Essenz des nationalsozialistischen Rechtssystems wurde
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damit geleugnet. Der Kern des NS-Rechts war die Anerken-
nung Hitlers als Rechtsquelle. Diese vollstindige Ableitung
des Rechts aus dem Fiihrerwillen war das Charakteristikum
des nationalsozialistischen Rechtssystems.*® Eine zentrale Tat-
sache der neuesten deutschen Rechtsgeschichte lautet somit:
»Das im Dritten Reich geltende Recht hat Massenmorde er-
laubt, weil und soweit sie die Fithrung befahl.“*

Das Recht des Dritten Reiches war also eine denkbar unge-
eignete Basts fir die Bestrafung der nationalsozialistischen
Massenmorde. Auch die Gerichte haben dies wohl gespiirt.
Sie haben deshalb vielfach eine zweite Begriindung fiir die da-
malige Rechtswidrigkeit der Judenvernichtung gegeben und
sich auf Naturrecht berufen. Im Auschwitz-Urteil heifdt es zu-
sammenfassend: ,Aber auch wenn dieser [Fiihrer-]Befehl ...
veroffentlicht worden wire, hitte er aus Unrecht niemals
Recht schaffen konnen ... Im Bewufitsein der zivilisierten
Volker besteht bei allen Unterschieden . .. ein gewisser Kern-
bereich des Rechts, der nach allgemeiner Rechtsiiberzeugung
von keinem Gesetz und keiner obrigkeitlichen Mafinahme
verletzt werden darf.“*® Aber dieses ,Bewufltsein der zivili-
sierten Volker” war nicht das im Dritten Reich herrschende
Bewufitsein. Das im Dritten Reich herrschende Bewufltsein
wollte den Bruch mit jener Zivilisation. Das Naturrecht, wie
es die deutsche Justiz nach 1945 verstanden hat, wurde im
Dritten Reich von keiner staatlichen Stelle beachtet oder gar
‘durchgesetzt. Gewif}: Es hitte nicht geschehen diirfen, daf}
Hitler das Recht verkodrperte, daff sich das deutsche Volk von
den ,allen Kulturnationen gemeinsamen iiberstaatlichen Nor-
men“ lossagte und dafl Menschen im Namen des Rechts fiir
vogelfrei erklirt und getdtet wurden. Aber all das ist gesche-
hen, und an den Fakten kommt niemand vorbei. Die Beru-
fung auf Naturrecht kam zu spit. Sie vermochte nichts daran
zu indern, daf} die ungeheuerlichsten Verbrechen vom damals
geltenden deutschen Recht gedeckt waren. ,Was heute be-
straft wird, war auch damals rechtswidrig® — dieser Ausgangs-
punkt der Rechtsprechung ist falsch. Er leugnet die Kluft zwi-
schen dem nationalsozialistischen (Verbrecher-)Staat und dem
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Rechtsstaat. Die juristische Bewertung des Holocaust ist
schon im Ansatz mifilungen.

Das damals geltende NS-Recht vermochte die Bestrafung
der Titer nicht zu legitimieren. Das beweist sich sogar bei der
Bestrafung der sogenannten Exzefititer, die ohne Befehl jiidi-
sche Menschen téteten.*” In den Augen der NS-Justiz war das
Unrecht dieser Taten nimlich nicht die T6tung der jiidischen
Menschen, sondern der Ungehorsam, der den reibungslosen
Lauf der Vernichtungsmaschinerie zu stéren drohte. Im Urteil
des hochsten SS- und Polizeigerichts gegen einen Exzefltiter,
der auf bestialische Weise mehrere hundert Juden hatte toten
lassen, heiflt es: ,Wegen der Judenaktion als solcher soll der
Angeklagte nicht bestraft werden. Die Juden miissen vernich-
tet werden, es ist um keinen der getéteten Juden schade.” Das
vom Angeklagten begangene Unrecht wird darin gesehen, daf§
er die Vernichtung der Juden nicht den hierfiir besonders ein-
gerichteten Kommandos iiberlassen hat. Der Titer wird des-
halb nicht wegen Mordes zum Tode verurteilt, sondern wegen
militirischen Ungehorsams zu einer zehnjihrigen Zuchthaus-
strafe.>®

Was damals Recht war, mufl beute Unrecht sein

Geht man von den rechtshistorischen Tatsachen aus, wird das
zentrale Problem der juristischen Bewertung offenbar. Es han-
delt sich bei dem Holocaust um einen Verwaltungsmassen-
mord, der nicht nur staatlich organisiert wird, sondern auch
durch das innerstaatlich geltende Recht abgesichert ist. Die
Massenvernichter haben im Rahmen der nationalsozialisti-
schen Rechtsordnung rechtmiflig gehandelt. Das Recht des
Dritten Reiches verneint fiir die Juden ein Recht auf Leben.
Das ,,neue Recht Hitlers sagt: ,Du sollst téten!® und ,,Du
muflt Deine T6tungshemmung iiberwinden!“?! Die elementa-
ren Rechtsgrundsitze zivilisierter Linder werden bis hin zu
dieser duflersten Konsequenz ausdriicklich verneint und in ihr
Gegenteil verkehrt. Der Satz: ,Was damals Recht war, kann
heute nicht Unrecht sein® ist offensichtlich falsch. Was die ele-
mentaren Rechtswerte angeht, trifft im Verhiltnis des Rechts-
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staats zum NS-Recht die Umkehrung dieses Satzes zu: ,Was
damals Recht war, mufl heute Unrecht sein.” Nach rechtsstaat-
lichen Mafdstiben war das Recht des Dritten Reiches Un-
Recht. Und weil die Verhiltnisse tatsichlich so sind, war die
Behauptung von einer Kontinuitit des Rechts im Verhiltnis
von NS-Staat und Rechtsstaat historisch falsch und juristisch
eine Fiktion. Nach dem Untergang des NS-Staates gab es, wie
Karl Jaspers mit Nachdruck betont hat, nur den einen ehrli-
chen und richtigen Weg: Es muflte neu entschieden werden,
ob und wie Gewalttaten, die unter dem Schirm der nationalso-
zialistischen Rechtsordnung begangen wurden, geahndet wer-
den sollten.*? Diese Entscheidung muflte notwendig ex post,
also im Nachhinein, erfolgen. Das menschheitswidrige Staats-
verbrechen kann seiner Natur nach erst nach dem Zusammen-
bruch des organisierenden Systems bestraft werden.

Der bundesdeutsche Gesetzgeber hat sich der Entscheidung
verweigert. Er hat auf Sonderregeln fir die Bestrafung der
NS-Verbrechen verzichtet und die strafjuristische Verarbei-
tung des Holocaust allein der Justiz iiberlassen.>® Die Justiz ih-
rerseits hat sich geweigert, die ganze Tragweite des Geschehens
zur Kenntnis zu nehmen. Mit juristischen Ausweichmandvern
wurde der kollektive Anteil an der Entstehungsgeschichte des
Holocaust ausgeblendet. Das gilt insbesondere fiir den Anteil
von Recht und Juristen. Der Vorwurf an die Tater, sie hitten
das im Dritten Reich geltende NS-Recht verletzt, war unbe-
griindet. Die Alliierten waren konsequenter. Der Tatbestand
des ,Verbrechens gegen die Menschlichkeit® trug der besonde-
ren Situation Rechnung, daf die Verbrechen im Rahmen des
innerstaatlich geltenden Rechts begangen wurden’* Gewifs:
Der Tatbestand des ,Verbrechens gegen die Menschlichkeit’
schob riickwirkend das positive NS-Recht beiseite. Aber es
gab gute Griinde, das Vertrauen der Tater in den Fortbestand
des NS-Rechts nicht zu schiitzen. Das Rickwirkungsverbot
ist auf die rechtsstaatliche Normallage zugeschnitten und ver-
langt mit Blick auf diese Situation, dafl die Strafbarkeit gesetz-
lich bestimmt ist, bevor die Tat begangen wurde. Auf diese
Weise will das Riickwirkungsverbot den Biirger vor willkiirli-
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chem staatlichen Zugriff schiitzen. Er soll darauf vertrauen
diirfen, daf} sein Handeln nicht unerwartet zu seinen Lasten
neu bewertet wird. Wenn das Riickwirkungsverbot aber zum
Schutzschild des Machtstaats und seiner Morder zu werden
droht, ist der Rechtsstaat legitimiert, in dieser speziellen Situa-
tion des Verhiltnisses von Rechtsstaat und Un-Rechtsstaat das
Riickwirkungsverbot nicht anzuwenden.>> Anstatt durch eine
ausdriickliche Klarstellung im Grundgesetz die Bestrafung der
NS-Taten etner gesetzlichen Regelung zuzufiithren, hat aber
der bundesdeutsche Gesetzgeber die Ldsung den Strafgerich-
ten tiberlassen.

Die Gerichte haben, im Ergebnis zu Recht, dem Riickwir-
kungsverbot dort Grenzen gesetzt, wo der Machtstaat die Ver-
letzung elementarer Menschenrechte und sogar den Volker-
mord fiir legal erklirt hatte. Es wire befreiend und heilsam ge-
wesen, dies offen auszusprechen. Die deutschen Gerichte ha-
ben statt dessen an die Stelle einer offen ausgewiesenen riick-
wirkenden Bestrafung eine versteckte gesetzt, indem sie das
NS-Recht nachtriglich uminterpretierten. An diesem Grund-
widerspruch hat auch das ansonsten so verdienstvolle Au-
schwitz-Verfahren gelitten, dem wir uns jetzt zuwenden.



II. Der Auschwitz-Prozefd

Der Auschwitz-Prozefl begann am 20. Dezember 1963 vor
dem Schwurgericht in Frankfurt/M. unter der offiziellen Be-
zeichnung ,Strafsache gegen Mulka und andere, Aktenzei-
chen 4 Ks2/63“. Zu diesem Zeitpunkt bhatte die Strafjustiz
lingst entschieden, mit welchen juristischen Mitteln sie die
am Volkermord Beteiligten zur Verantwortung zu ziehen ge-
dachte. Diese Mittel waren, wie im vorangegangenen Kapitel
dargelegt, problematisch. Insbesondere war die These, der
Holocaust sei nach den zur Tatzeit geltenden Rechtsregeln
des Dritten Reiches strafbar gewesen, verfehlt. Aber ange-
sichts etner bereits gefestigten hochstrichterlichen Rechtspre-
chung war von vorneherein nicht zu erwarten, daf} das Frank-
furter Schwurgericht ein abweichendes juristisches Konzept
entwickeln wiirde. Das Gericht dachte nicht daran, im Be-
reich der juristischen Beurteilung Originalitit zu beweisen
und eine Aufhebung seines Urteils in der Revisionsinstanz zu
riskieren.® Die Richter hatten ganz andere Sorgen: Der Ver-
fahrensstoff war kaum tbersehbar, und es zeichnete sich ein
ebenso langwieriges wie belastendes Verfahren ab. Der Pro-
zefl hat dann auch tatsichlich viele Verfahrensbeteiligte an
den Rand ihrer korperlichen und seelischen Leistungsfihig-
keit gebracht: Der Prozefl dauerte insgesamt 20 Monate und
erstreckte sich iiber 183 Verhandlungstage. Es wurden 359
Zeugen gehort, davon 248 ehemalige Auschwitz-Haftlinge.
Umfangreiche Gutachten wurden vorgetragen, zahlreiche Ur-
kunden verlesen. Die folgende Darstellung kann lediglich
durch beispielhafte Wiedergabe des Inhalts der umfangreichen
Beweiserhebungen versuchen, dem Leser ein Bild von der At-
mosphire des Prozesses zu vermitteln. Dabei wird nicht
streng chronologisch vorgegangen, sondern nach Sachkomple-
xen gegliedert.”’
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Der Prozefl war kriftezehrend, aber nicht nur wegen seiner
Dauer, sondern vor allem wegen seines Gegenstandes. ,,Zwan-
zig Monate lang haben wir im Geist nochmals alle Leiden und
all die Qualen erlebt, die die Menschen dort erlitten haben
und die mit Auschwitz auf immer verbunden bleiben. Es wird
wohl mancher unter uns sein, der auf lingere Zeit nicht mehr
in die frohen und gliicklichen Augen eines Kindes sehen kann,
ohne dafl ihm im Geist die angsterfiillten, fragenden und gliu-
bigen Augen der Kinder auftauchen, die in Auschwitz den letz-
ten Weg gegangen sind“, sagte Senatsprisident Hans Hofmeyer
am Ende seiner miindlichen Urteilsbegriindung®® sichtlich be-
wegt und mit mithsam beherrschter Stimme. Hofmeyer hat da-
mit seinen Kollegen aus der Seele gesprochen. Aber auch die
Stimmungslage seiner Zeitgenossen, die den Prozef personlich
verfolgt oder dariiber in der Zeitung gelesen hatten, diirfte er
getroffen haben.

1. Das offentliche Interesse

In der Hauptverhandlung waren viele Interessierte zugegen,
darunter auch zahlreiche Schulklassen aus Frankfurt und Um-
gebung. Man schitzt, daf im Laufe des Prozesses insgesamt
etwa 20000 Zuschauerinnen und Zuschauer anwesend waren;
einige von ihnen suchten regelmiflig den Gerichtssaal auf, um
den Gang des Verfahrens mitzuerleben. Diese Leute waren we-
niger von den juristischen Fragen dieses Prozesses als vielmehr
von dem Stoff beeindruckt, der hier verhandelt wurde. Rund
zwanzig Jahre nach Kriegsende horten viele zum ersten Mal
in aller Offentlichkeit und Deutlichkeit, was rund zwei Jahr-
zehnte lang verschwiegen, vergessen und verdringt worden
war.

Theoretisch hitte man einiges davon schon viel friiher horen
kénnen. Denn der ,,Auschwitz-Prozef§“, wie wir ihn heute we-
gen seiner Bedeutung zu Recht nennen, war nicht das erste Ge-
richtsverfahren, das die Verhiltnisse im Konzentrations- und
Vernichtungslager Auschwitz zum Gegenstand hatte. Der Vor-
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sitzende Richter Hofmeyer sagte dazu in seiner miindlichen
Urteilsbegriindung: ,[Diesem Prozefl] sind vorausgegangen
die Urteile gegen HofS, Liebebenschel und Hartjenstein,” die
simtlich zum Tode verurteilt . . . und hingerichtet wurden. In
Polen fanden Hunderte von Verfahren statt,®® bei denen etwa
siebenhundert Angehorige der SS abgeurteilt wurden. Dazu
kamen die Verfahren der alliterten Gerichte im In- und Aus-
land, die sich bereits mit dem Geschehen in Auschwitz be-
schiftigt haben.“®! Auch hatte 1961 in Jerusalem der Prozefl
gegen Adolf Eichmann — einen der Organisatoren der Juden-
vernichtung — stattgefunden und international Schlagzeilen ge-
macht. Aber diese Verfahren hatten auslindische Gerichte
durchgefiihrt, und so erklirt sich, warum zumindest eine brei-
tere Offentlichkeit in der Bundesrepublik von den Prozessen
kaum Kenntnis nahm. Hinzu kam die weitverbreitete Hal-
tung, von ,diesen Dingen“ am liebsten nichts héren zu wol-
len. Es ist schwer einzuschitzen, wie viele Deutsche sich mit
den schon friih erschienenen Berichten von Uberlebenden der
Konzentrations- und Vernichtungslager® beschiftigt oder sich
im personlichen Gesprich informiert hatten — die Zahl diirfte
jedoch eher gering gewesen sein. Weil der Auschwitz-Prozef§
eine so ungeheure Wirkung hatte, war man zumindest bei der
Staatsanwaltschaft {iberzeugt, der Prozefl werde als Prototyp
fiir weitere , Konzentrationslager-Verfahren, wie man sie da-
mals in der Diskussion nannte, dienen kénnen.®* ,Wenn unser
Prozefl, der Auschwitz-Prozef}, als ein Teil dieser Prozesse, ei-
nen Sinn haben soll, dann soll der Prozef eine Warnung und
eine Lehre fiir uns sein®, erklirte Fritz Bauer, als Generalstaats-
anwalt in Frankfurt/M. fiir die Ermittlung und Anklageerhe-
bung verantwortlich, in einer internationalen Pressekonferenz
wihrend des Auschwitz-Prozesses. Und er fuhr fort: ,Der
Prozef soll der Welt zeigen, dafl ein neues Deutschlandy eine
deutsche Demokratie gewillt ist, die Wiirde eines jeden
Menschen zu wahren.“¢* Es gab zu diesem Zeitpunkt also
durchaus eine gesellschaftliche Gruppe — auch innerhalb der
Justiz —, die hoffte, der laufende Prozef} sei nur ein Anfang:
Ausgangspunkt einer konsequenten Strafverfolgung der NS-
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Tater im Rahmen des noch Maglichen. Diese Hoffnung sollte
sich freilich, wie wir heute wissen, nicht erfiillen, Zwar gab es
noch zwei weitere Nachfolgeverfahren in Frankfurt/M., doch
mufl man beziiglich jedes einzelnen dieser Strafprozesse, wie
es Hannah Arendt treffend ausgedriickt hat, ,einige Nachfor-
schungen® anstellen, ,,um festzustellen, ob er iiberhaupt statt-
gefunden hat“.®® So wenig Beachtung haben diese Verfahren in
Presse und Offentlichkeit gefunden.

Ganz anders die Strafsache ,4 Ks2/63°, der »grofle Au-
schwitz-Proze}“.¢ Die deutsche und internationale Presse be-
richtet von Anfang an iiber das Verfahren, die Angeklagten ma-
chen Woche fiir Woche neue Schlagzeilen. Die Namen ,,Mul-
ka“, ,Boger”, ,Kaduk® werden zu festen Begriffen. Der
Dramaturg Peter Weiss verfafit ein Bithnenstiick {iber den Pro-
zefl, das auf Originaldialogen aus dem Frankfurter Gerichts-
saal basiert und in szenischen Aufziigen den Stoff des Strafver-
fahrens auf der Bithne wiedererstehen 1if8t.#” Dieses Stiick wird
im Oktober 1965, also kurz nach der Utteilsverkiindung, ur-
aufgefiihrt. Es bleibt nicht unumstritten — besonders die Vertei-
digung bezeichnet es als ,unhaltbaren Zustand“, daf} Personen,
die noch nicht rechtskriftig verurteilt sind — iiber die Revision
war zu diesem Zeitpunkt vom Bundesgerichtshof noch nicht
entschieden — ,als ,Bestie in Menschengestalt’ auf die Biihne
gestellt werden kdnnen.“%® Bernd Naumann berichtet laufend
fiir die Frankfurter Allgemeine Zeitung aus dem Gerichtssaal®’
und informiert so auch jene, die nicht persénlich dem Prozef
beiwohnen kénnen, iiber dessen Entwicklung und die wesent-
lichen Inhalte der Zeugenaussagen. Hermann Langbein, Hift-
lingsschreiber in Auschwitz und Zeuge im Auschwitz-Prozefi,
stenographiert alle Zeugenaussagen und sonstigen Auflerun-
gen im Gerichtssaal mit. Seinen Bemiihungen verdanken wir
eine zuverlissige und umfangreiche Dokumentation des Au-
schwitz-Prozesses.”
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2. Die Prozeflatmosphire

Giinstig fir alle, die sich mit diesem Prozef! eingehender be-
schiftigen mochten, ist die Tatsache, dafl der grofite Teil der
Zeugenaussagen und alle amtlichen Erklirungen auf Tonband
festgehalten wurden. Das Frankfurter Schwurgericht fragte je-
den Zeugen vor seiner Aussage, ob er bereit sei, seine Worte
»zur Unterstiitzung des Gedachtnisses des Gerichts® auf Ton-
trager aufnehmen zu lassen.”! Die meisten Zeugen waren da-
mit einverstanden. Diese Tondokumente sind duflerst wertvoll.
Sie liefern iiber den Wortlaut der Aussagen hinaus auch ein
treffendes Stimmungsbild. Sprechtempo und Intonation, kur-
ze, ziigig gesprochene Passagen oder lange Pausen, schneidiges
und sicheres Auftreten, aber auch eine briichige Stimme oder
ungeziigeltes Schluchzen sind zu horen und geben einen Ein-
druck von der Innenwelt des jeweiligen Zeugen. Die Aufnah-
men sind die Basis einer hervorragenden Fernsehdokumentati-
on von Rolf Bickel und Dietrich Wagner tiber den Auschwitz-
Prozef.”” Diese Dokumentation beschreibt den zeithistori-
schen Hintergrund des Volkermordes unter Verwendung um-
fangreichen Original-Filmmaterials aus der Zeit des Dritten
Reiches und illustriert die im Originalton eingeblendeten Aus-
sagen der Zeugen mit Filmdokumenten, die im Konzentrati-
ons- und Vernichtungslager Auschwitz aufgenommen wurden.
Spricht ein Zeuge von seiner Ankunft im Lager, so fihrt die
Kamera durch das Lagertor (Aufschrift: ,,Arbeit macht frei®)
hinein in die Lagerstrafie, schwenkt, wenn der Zeuge von den
Massenerschiefungen und Vergasungen berichtet, in den In-
nenhof von Block 11 und zum Krematorium. Abgerundet
wird die Dokumentation durch Kurzbiographien der Ange-
klagten, Interviews mit Zeitzeugen und eine eindrucksvolle
Schilderung der Vorgeschichte und des Verlaufs des Au-
schwitz-Prozesses.

Es gibt also heute von diesem Prozeﬁ, und das ist eine in der
Strafprozefigeschichte selten giinstige Situation, weit mehr als
nur das schriftliche Urteil, das in diesem Buch auszugsweise
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dokumentiert ist. Das Auschwitz-Urteil enthilt den nach straf-
prozessualen Regeln gewonnenen Ertrag des Verfahrens. Das
vielfaltige Hintergrundmaterial lif8t dariiber hinaus unmictel-
bar die Prozeflatmosphire spiiren, die man bei Lektiire des Ur-
teils nur erahnen kann. Da traten im Gerichtssaal die Zeugen
auf — ehemalige SS-Leute auf der einen Seite, aber vor allem
Auschwitz-Ubetlebende auf der anderen. Da saflen die Ange-
klagten, die ein Gesicht und einen Namen hatten, redeten,
sich in bestimmter Weise benahmen. Im Prozef stellte sich
ein, was Hannah Arend: als die ,Riickverwandlung eines Rid-
chens in einen Menschen bezeichnet hat:® Das Geschehene
wurde real, gegenwirtig und greifbar, indem die Akteure von
Auschwitz ihren personlichen Auftritt hatten. Die Angeklag-
ten mogen sich als Riddchen im Getriebe der Vernichtungsma-
schinerie gefithlt haben — im Gerichtssaal wird jedoch ,kei-
nem System, nicht der Geschichte, keiner historischen Ten-
denz, keinem ,-ismus‘, sondern einer Person der Prozef ge-
macht®, wie Hannah Arendt zur Begriindung ihres Bildes hin-
zugefiigt hat. Und diese plétzliche Gegenwirtigkeit von Ge-
schehnissen ergab sich vor allem bei den Zeugenaussagen: Die
Ergriffenheit des Publikums ,war dann am stirksten®, so der
Prozefibeobachter Langbein, ,wenn Einzelschicksale geschil-
dert wurden. Denn das Schicksal des einzelnen ist noch faf}-
bar. Aber die tigliche Routine der Mordmaschinerie, das Ende

von Tausenden unbekannten Opfern sind nicht nachzuempfin-
den — das Gefiihl versagt.“7

3. Der Anstof$

Der Auschwitz-Prozef} begann erst 1963 — das 1488t schon erah-
nen, dafl auch in diesem Fall keineswegs ein gerader Weg zur
Ahndung der Holocaust-Verbrechen gefiihrt hat. Auch dieser
Strafprozef mufite erst mithsam in Gang gebracht werden.
Dafl er iiberhaupt durchgefiihrt werden konnte, ist vor allem
einem Mann zu verdanken: dem Hessischen Generalstaatsan-
walt Dr. Fritz Bauer.
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a) Fritz Bauer

Fritz Bauer wurde am 16. Juli 1903 in Stuttgart geboren. Nach
abgeschlossenem Jurastudium und Eintritt in die Justiz wurde
er 1930 der jingste Amtsrichter Deutschlands. 1933, nach der
Machtergreifung der Nationalsozialisten, wurde er — als Jude
und Sozialdemokrat — aus dem Staatsdienst entlassen, verhaf-
tet und in ein Konzentrationslager eingewiesen. 1936 gelang
thm die Emigration nach Dinemark. Nach dem Einmarsch
der deutschen Truppen wurde er dort erneut verhaftet, er
konnte jedoch nach Schweden fliechen. 1949 kehrte er nach
Deutschland zuriick, war zunichst Landgerichtsdirektor und
ab 1950 Generalstaatsanwalt in Braunschweig. 1956 wurde er
Hessischer Generalstaatsanwalt.”” Um Fritz Bawuer ranken sich
Legenden — doch eines ist sicher: Er war im Nachkriegs-
deutschland einer der entschlossensten Verfolger der NS-Ver-
brecher. Dabei war es nicht der Wunsch nach Rache und Ver-
geltung, der ithn antrieb. Dazu hat sich Fritz Baner Zeit seines
Lebens zu sehr fiir die Humanisierung des Strafvollzugs und
einen rationalen Umgang mit dem Strafrecht engagiert. Thm
ging es darum, etwas gegen das Vergessen und Verdringen zu
tun. Mit einer kleinen Schrift, in der er die Wurzeln des totali-
tiren Denkens zu ergriinden suchte, erregte er ungeheuren An-
stof}.”® Man warf ihm vor, mit seinen immer neuen Vorstoflen
Deutschland nur Schaden zuzufiigen, zumal in seiner Position.
Darauf erwiderte Bauer in einem Nachwort zum erweiterten
Nachdruck seiner Schrift: ,Ich sehe darin nicht, wie ein Teil
meiner Kritiker zu meinen scheint, eine Beschmutzung des ei-
genen Nests; ich méchte annehmen, das Nest werde dadurch
gesiubert.“’”’

Fritz Baner soll 1957 auch den entscheidenden Hinweis ge-
geben haben, wo sich Adolf Eichmann, der ehemalige Leiter
des Judenreferats im Reichssicherheitshauptamt — auch ,,Fahr-
dienstleiter des Todes“ genannt — in Argentinien unter fal-
schem Namen aufhielt. Dies wird von Isser Harel, der von
1952 bis 1963 Chef des israelischen Geheimdienstes Mossad

47



war, bestdtigt: ,Fritz Bauer war jemand, der sich ans Gesetz
halten mufite. Ich dachte eher an eine illegale Aktion. Trotz-
dem war ich der Meinung, daff man vertraulich kliren miisse,
was er davon hilt. Er gab uns recht, dafl ein Auslieferungsan-
trag keinen Sinn habe. ,Tut das, was ithr meint, tun zu miis-
sen.‘ [. . .] Bauer sagte, die Sache mit Eichmann sei zu wichtig,
und er befiirchte, dafl es in seinem eigenen Verwaltungsappa-
rat eine undichte Stelle geben kénnte ~ im Verwaltungsapparat
der deutschen Staatsanwaltschaft. Und er erklirte noch dazu,
dafl er zum heutigen Zeitpunkt - das war 1957/58 — kein Ver-
trauen in die deutsche Justiz habe.“’® Bekanntlich wurde Eich-
mann von einem Kommando des Mossad in der Nihe seines
Hauses in Argentinien iberwiltigt und verschleppt. Nach lin-
gerem Verh6r nannte er seine Mitgliedsnummern in NSDAP
und SS und identifizierte sich damit selbst. Damals feierte
Argentinien den 150. Jahrestag seiner Unabhingigkeit. Mit ei-
nem Sonderflugzeug kam eine Delegation aus Jerusalem. Auf
dem Riickflug am 20. Mai 1960 war Eichmann mit an Bord.
Wegen Straftaten gegen das judische Volk und Verbrechen ge-
gen die Menschheit wurde er 1961 in Jerusalem zum Tode ver-
urteilt und nach Bestdtigung des Urteils durch das Oberste Ge-
richt Israels am 31. Mai 1962 hingerichtet.”

Im Auschwitz-Prozefl trat Fritz Bauer zwar nie persénlich
in Erscheinung. Aber er sorgte als Chef der Anklagebehorde
dafiir, daf} seinen Staatsanwilten der Riickhalt gegeben wurde,
den sie zur Wahrnehmung ihrer schwierigen Aufgabe drin-
gend bendtigten. Und er gab auch den Anstof dafiir, dafl die-
ser Prozefl in Frankfurt stattfinden konnte. Dabei kam ihm
der Zufall zu Hilfe: Der Journalist Thomas Gnielka recher-
chierte Ende 1958 in einer Wiedergutmachungsangelegenheit.
Dabei befragte er auch ehemalige KZ-Hiftlinge, unter ihnen
einen, der nach dem Fall Breslaus voriibergehend in der Stadt
gewesen war. Von dem brennenden Breslauer Polizeigericht
hatte dieser sich seinerzeit einen Packen Papiere als ,Anden-
ken“ mitgenommen. Gnielka sah die angekohlten Dokumente
im Regal stehen und fragte, ob er sie fiir seine Recherchen ver-
wenden diirfe. Der ehemalige Hiftling hatte nichts dagegen.
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Bei genauerer Betrachtung entdeckte der Journalist, daf§ es sich
bei den Unterlagen um Erschieffungsakten aus dem Konzentra-
tionslager Auschwitz handelte. Gnielka schickte diese Papiere
zusammen mit einem Brief, in dem er die Umstinde schilder-
te, unter denen er in ihren Besitz gelangt war, an den Hessi-
schen Generalstaatsanwalt Bauer.?

Fritz Bauer erkannte sofort, welchen Beweiswert diese Do-
kumente hatten. Denn in den Listen waren nicht nur die Na-
men der Erschossenen und der Grund der Erschieffung ge-
nannt, sondern auch die Namen der Morder, und es wurde
um die Einstellung der gegen sie eingeleiteten Ermittlungsver-
fahren gebeten. Unterzeichnet waren die Listen mit der Unter-
schrift von Hof, dem ersten Lagerkommandanten, und der Pa-
raphe von Mulka, seinem Adjutanten. Bauer legte diese Doku-
mente dem Bundesgerichtshof vor, der darauthin am 17. April
1959 Frankfurt fiir alle Auschwitz-Verfahren zustindig erklir-
te.’! Damit hatte Bauer das Fundament fiir einen zusammen-
hingenden Prozefl gelegt. Wihrend man bei den Staatsanwalt-
schaften bundesweit eher dazu neigte, die Verfahren, wenn
tiberhaupt, dann als Einzelverfahren am Wohn- oder Ergrei-
fungsort des Angeklagten zu fithren, schwebte Bauer schon
von Anfang an ein Grofiverfahren vor. Denn nur in einem
Strafprozef grofleren Zuschnitts — so seine Uberlegung — wiir-
de es moglich sein, den Gesamtkomplex des Holocaust ange-
messen zum Gegenstand des Verfahrens zu machen. Ein so
kompliziertes Geflige wie das Lager Auschwitz erschliefit sich
fiir das Gericht erst durch eine gemeinsame Verhandlung ge-
gen Angeklagte in verschiedenen Funktionen, durch die Anho-
rung einer Vielzahl von Zeugen und die Einholung umfangrei-
cher Gutachten.®

Dem Antrag Bauers an den Bundesgerichtshof waren Ereig-
nisse vorausgegangen, die bei seiner Staatsanwaltschaft die
Hoffnung weckten, man werde den Gerichtsstand Frankfurt
nutzen konnen, um einen groflen zusammenhiangenden Pro-
zefl zu fihren. Gemeint ist der Wendepunkt des Jahres 1958
(5.23), der auch fiir das Auschwitz-Verfahren bedeutsam wer-
den sollte. Zwar waren die Namen von SS-Angehérigen, die
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im Lager Auschwitz Dienst getan hatten, schon zuvor bekannt
— offenbar jedoch nicht den bisher weitgehend unkoordiniert
und zégernd ermittelnden Staatsanwaltschaften, Erst durch
die Einrichtung der Zentralen Stelle der Landesjustizverwal-
tungen zur Aufklirung von NS-Verbrechen in Ludwigsburg
im Herbst 1958% ergab sich eine gewisse Zentralisierung des
Wissens.

b) Ein Brief

Auch eine andere, nichtstaatliche Institution bemiihte sich da-
mals, Aufenthaltsorte von Titern zu ermitteln und Zeugen ih-
rer Verbrechen zu finden: Das Internationale Auschwitz-
Komitee in Wien, dessen Sekretir in dieser Zeit Hermann
Langbein war. Im Mirz 1958 schrieb ein Hiftling aus dem
Landesgefingnis Bruchsal an Langbein einen Brief, der eine
Lawine ins Rollen brachte. Langbein berichtet dazu folgende
Geschichte: ,Begonnen hat das, was dann spiter der Au-
schwitz-Prozefl wurde, mit einem Brief, den ich bekommen
habe von einem ... Deutschen namens Rogner, der wegen sei-
ner kriminellen Vorstrafen in Auschwitz war, dort Kapo war,
im Elekirikerkommando . . . und der mir aus dem Gefingnis -
er war damals schon wieder kriminell — geschrieben hat, er
wisse, wo Boger, ein beriichtigter Mann der Politischen Abtei-
lung ~ der Lager-Gestapo —in Stuttgart wohnt. Und er hitte
eine Strafanzeige gegen ihn erstattet.“ Langbein versuchte, in
dieser Sache nachzuhaken und wandte sich direkt an die dorti-
ge Staatsanwaltschaft. Doch diese schien von der Idee, gegen
Boger zu ermitteln oder ihn gar zu verhaften, zunichst nicht
viel zu halten. ,Und das war also ein sehr harter Weg, bis er
endlich dazu gefithrt hat, dafl sich die Staatsanwaltschaft ...
bereit erklirt hat, das zu machen®, sagt Langbein dazu im
Riickblick.®* Am 2. Oktober 1958 erlief das Landgericht Stutt-
gart dann einen Haftbefehl gegen Boger. Bevor man ihn am
8. Oktober verhaftete, rief ihn ein Kriminalbeamter in seiner
Wohnung an: ,Sind sie der Herr Wilhelm Boger von Au-
schwitz?“ Boger antwortete: ,Ja.“ ~ Er hitte, so sagt er spiter
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im Prozefl, ,flichen konnen, wenn ich ein schlechtes Gewissen
gehabt hitte”. Boger hatte offenbar kein schlechtes Gewissen,
denn als die Beamten Tage spiater kamen, um ihn mitzuneh-
men, war er noch da.

¢) Verhaftungen

Diese Verhaftung blieb nicht die letzte. Am 19. Juni 1959 gab
die Zentralstelle in Ludwigsburg das Verfahren an die Frank-
furter Staatsanwaltschaft ab und iibersandte ihr die bis dahin
angefallenen Ermittlungsakten. In Frankfurt wurden zwei
Staatsanwilte, Joachim Kiigler und Georg Friedrich Vogel, aus-
schliefllich fiir das Auschwitz-Verfahren {reigestellt. Sie kamen
weiteren Personen auf die Spur, die zum SS-Personal des La-
gers gehort hatten und nahezu ungetarnt inmitten der bundes-
deutschen Nachkriegsgesellschaft lebten. Staatsanwalt Kiigler
erinnert sich: ,Da gab es einen Adjutanten des Kommandan-
ten, der hief Mulka. Und damals waren in Rom Olympische
Spiele. Und der Name ,Mulka‘ ist ja nun nicht sehr hiufig.
Ein gewisser Mulka — wie sich spiter herausstellte, sein Sohn
— gewann dort eine Medaille beim Segeln. Und iiber diesen
Sohn habe ich dann den Vater gefunden.“®

Acht Wochen zuvor hatte Kiigler in Braunschweig Josef
Klebr verhaftet. Der Sanititer und Desinfektor von Auschwitz
wurde wegen der Ermordung Tausender von Hiftlingen ge-
sucht. In Braunschweig arbeitete er als Karrosseriebauer bei
der Firma Biissing und Sohn. Dort hatte ihn eine Arbeiterin er-
kannt und angezeigt. Am gleichen Tag verhaftete Kiiglers Kol-
lege Vogel in Goppingen den SS-Apotheker Dr. Victor Capesi-
us, der dort eine eigene Apotheke betrieb. Und bereits 1959
war in Berlin der beriichtigte Rapportfithrer Oswald Kaduk
verhaftet worden, der in einem Altenheim als Krankenpfleger
arbeitete. Ein ehemaliger Kollege erinnert sich: ,Kollege
Kaduk war ein netter Kollege und zu den Patienten besonders
hilfsbereit und liebenswiirdig, sie nannten ihn ,Papa Kaduk*.*
Der ehemalige Blockilteste Emil Bednarek wurde 1960 verhaf-
tet. Er hatte sich nach dem Krieg in Schirnding an der tsche-
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choslowakischen Grenze niedergelassen und betrieb dort die
Bahnhofsgaststitte und ein kleines Lebensmittelgeschift. In
der Bahnhofswirtschaft wurde er im November 1960 beim
Wiirstchenverkauf von einem polnischen Professor, der als
Hiftling in Auschwitz war, erkannt. Dieser war auf der Reise
nach Frankfurt, wo er im Auschwitz-Ermittlungsverfahren als
Zeuge benotigt wurde. Unter anderem gelang es den Staatsan-
wilten auch, den letzten Kommandanten von Auschwitz, Ri-
chard Baer,® der im Gegensatz zu den anderen Beschuldigten
unter dem falschen Namen Karl Neumann lebte, ausfindig zu
machen und am 20. Dezember 1960 zu verhaften. Er hatte
sich auf den Bismarckschen Giitern im Sachsenwald bei Ham-
burg eine Stellung als Forstarbeiter verschafft. Baer starb am
17.Juni 1963 im Frankfurter Untersuchungsgefingnis Ham-
melsgasse an Herzschwiche.¥” Nach seinem Tod war Mulka
als Adjutant des Kommandanten der ranghochste Beschuldig-
te in dieser Strafsache, die deshalb bei Anklageerhebung die
Bezeichnung ,gegen Mulka und andere® erhielt.

d) Ein steiniger Weg

Bis zur Anklageerhebung im Auschwitz-Prozefl war es trotz
aller Fahndungserfolge noch ein steiniger und miihevoller
Weg. Der damals im Auschwitz-Ermittlungsverfahren titige
Untersuchungsrichter Dr. Heinz Diix erinnert sich: ,Zu Be-
ginn wurden mir bereits 51 Aktenbinde angedient. Und die
muflten nun binnen kiirzester Frist durchforstet werden. Es
waren ja immerhin 24 Beschuldigte, gegen die das Verfahren
urspriinglich lief, und einige von diesen Beschuldigten safien
in Untersuchungshaft, und man konnte sich da keinen [unbe-
grenzten] Zeitraum des Verfahrens erlauben. Man mufite ja da-
fir sorgen, daf diejenigen, die in Untersuchungshaft safien,
auch alsbald klarsehen konnten, was aus den Anschuldigungen
wird, die man ihnen vorwarf.“ Das Verfahren set sehr zeitauf-
wendig gewesen. Jeder Beschuldigte habe erst einmal vernom-
men werden miissen, was alleine schon jeweils mindestens
drei Tage in Anspruch genommen habe.?® Diix fuhr im Rah-
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men der Ermittlungen auch nach Polen, wo er das Lager be-
sichtigte und umfangreiche Dokumente der polnischen Kom-
mission zur Untersuchung der nazistischen Verbrechen einsah.
Dafl es sich bei den nach und nach ans Licht kommenden Ta-
ten um die Wahrheit von Auschwitz handelte, muff ihm vor
Ort besonders eindringlich klargeworden sein: Bei der Besich-
tigung der Stelle, wo die Scheiterhaufen gewesen waren, zog
er mit einem Schilfhalm auch einen verbrannten menschlichen
Knochen aus der Erde. Bereits im August 1960 hatten die
Staatsanwilte Kiigler und Vogel das Lager Auschwitz besucht
und sich ein Bild von den Ortlichkeiten gemacht. Auch hatten
sie im Staatlichen Museum Auschwitz Dokumente eingesehen,
die ihnen im weiteren Verfahren eine wichtige Hilfe bei der
Aufklirung der Sachverhalte waren.

Diese Reisen mufiten privat organisiert werden. Eine Dienst-
reise war unmoglich, da die Bundesrepublik zu diesem Zeit-
punkt noch keine diplomatischen Bezichungen zu Polen unter-
hielt. Daher erschien es politisch inakzeptabel, in einem Staat
des Warschauer Pakts eine offizielle Amtshandlung durch
deutsche Staatsanwilte oder Richter vornehmen zu lassen. Da
die personliche Anschauung am Ort des Geschehens aber sehr
wichtig und durch die Lektiire von Biichern und Plinen nicht
zu ersetzen war, hatte das Internationale Auschwitz-Komitee
die Kontakte nach Polen unterhalb der offiziellen Ebene ver-
mittelt.

Fin weiteres Problem war es, Zeugen zu finden, die bereit
waren, im Prozefl auszusagen. Hierbei leistete das Internatio-
nale Auschwitz-Komitee weitere wichtige Unterstiitzung, in-
dem es der Staatsanwaltschaft, die in dieser Beziehung auf
fremde Hilfe dringend angewiesen war, mogliche Zeugen nam-
haft machte. Hermann Langbein erinnert sich: ,Dann muflte
ich die Zeugen bewegen, nach Frankfurt zu kommen. Und das
war gar nicht einfach, vor allem nicht einfach, was Israel be-
trifft. Ich kannte damals viele — ich war beim Eichmann-Pro-
zef}, der vorher war. Ich habe dort manche geprochen, kennen-
gelernt, die ich in Auschwitz zwar nicht gekannt habe, die ich
aber aus Biichern, aus Artikeln kannte, die sie geschrieben ha-
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ben. Ich habe ihnen gesagt: ,Thr miifit jetzt nach Frankfurt
kommen, aussagen.® Es gab vor allem einen Kreis von Frauen,
die sehr wichtige Zeuginnen waren, weil sie als Hiftlings-
schreiberinnen in der Politischen Abteilung titig waren. Das
ist etwas ganz Eigenartiges: Die Politische Abteilung - also
die Lager-Gestapo, die die Vernehmungen durchfithrte -
brauchte Schreiberinnen, denen sie die Protokolle diktieren
konnte. Und das waren fast alle, ich glaube alle, Jiidinnen.
Deutschsprechende, meistens deutsche Jiidinnen, die — dies ist
vom Standpunkt der SS eigentlich iiberraschend — am Leben
geblieben sind. Obwohl sie als Geheimnistriger galten. Zu ei-
ner sagte ein SS-Mann einmal: ,Du brauchst keine Angst zu ha-
ben, Du kommst als letzte in die Gaskammer.* So ,trostete
man sie. Sie kamen nicht in die Gaskammer, sie lebten — und
viele in Israel.“® Am Ende waren es rund 1.400 Personen, die
Staatsanwaltschaft und Ermittlungsrichter bei Abschluf} der
gerichtlichen Voruntersuchung am 19. Oktober 1962 vernom-
men hatten,

e) Die Anklage

Nach iiber fiinf Jahren Ermittlungsarbeit wurde die Anklage-
schrift am 16. April 1963 beim Landgericht Frankfurt einge-
reicht. Die Schrift umfafite exakt 700 Seiten und richtete sich
gegen 24 Angeschuldigte. Vier Staatsanwilte hatten sie in mi-
nutdser Kleinarbeit geschrieben: Dr. Hans Grofimann, Joa-
chim Kiigler, Friedrich Vogel und Gerhard Wiese. Mit der An-
klage legten die Staatsanwilte dem Gericht 75 Aktenbinde
vor: Schriftliche Zeugenaussagen von Uberlebenden, Doku-
mente aus vielen Archiven, darunter ein Teil der Totenbiicher
von Auschwitz und das Bunkerbuch. Ein besonderer Gliicks-
fall fiir den Prozefl waren die bei der Befreiung des Konzentra-
tionslagers entdeckten Akten der Kommandantur, die unter an-
derem Fahrbefehle und Funkspriiche enthielten.
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4. Der Prozef}

Im Dezember 1963 unterscheidet sich Frankfurt/M. duflerlich
nicht von anderen Stidten in der Bundesrepublik. Die Men-
schen bereiten sich auf das Weihnachtsfest vor. Man hat es wie-
der zu bescheidenem Wohlstand gebracht. Die Kriegsspuren an
den Gebiuden sind weitgehend beseitigt, die Auslagen der Ge-
schifte wohl gefiillt und die Stralen weihnachtlich beleuchtet.
Wire da nicht das eine oder andere Triimmergrundstiick, nie-
mand wiirde ahnen, dafl die Stadt vor nicht allzu langer Zeit
im Bombenhagel des Zweiten Weltkriegs lag. Gutgekleidete
und wohlgenihrte Menschen eilen von Geschift zu Geschift,
Weihnachtsgeschenke werden gekauft, ein Posaunenchor spielt
Weihnachtslieder. Das Dritte Reich und der Krieg liegen im
Bewufitsein der Offentlichkeit weit zuriick — eine dunkle Zeit,
iiber die man gerne den Mantel des Schweigens breitet. Nahe-
zu unbemerkt haben die Frankfurter Staatsanwilte ermittelt,
und so kommt es, daff am 20. Dezember 1963 kurz vor dem
Weihnachtsfest im Frankfurter Rémer der Prozef beginnen
kann, der den beschaulichen Seelenfrieden Nachkriegsdeutsch-
lands nachhaltig erschiittern wird: der Auschwitz-Prozefi.

a) Der erste Tag

Die Frankfurter Justiz verfiigt iiber keinen geeigneten Raum,
um den grofiten Strafprozef der deutschen Nachkriegsge-
schichte aufzunechmen. Drei Richter und zwei Ersatzrichter,
sechs Geschworene und drei Ersatzgeschworene,” vier Staats-
anwilte, drei Nebenkliger, 19 Verteidiger und 22 Angeklagte
miissen Platz finden. Auch soll noch genug Raum fiir die Of-
fentlichkeit und die vielen angekiindigten deutschen wie aus-
lindischen Journalisten bleiben. Deshalb wird auf Vorschlag
des Hessischen Ministerprisidenten Georg August Zinn bei
Prozeflbeginn im Plenarsaal des Rémer, dem Sitz der Frankfur-
ter Stadtverordnetenversammlung, verhandelt. Am ersten Ver-
handlungstag ist der Saal bis auf den letzten Platz gefiillt, die
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Menschen dringen sich vor der Tiir bis auf die Strafle. Die Sit-
zung wird gegen 8.30 Uhr erdffnet. Auf Anordnung des Vor-
sitzenden Hans Hofmeyer darf nur in den ersten 15 Minuten
fotografiert und gefilmt werden. Der Saal gleicht einem Film-
atelier, zwolf Fernsehteams aus zahlreichen europiischen Lin-
dern richten ihre Kameras und Scheinwerfer auf die Angeklag-
ten. Mehr als 200 Journalisten aus der ganzen Welt machen sich
Notizen. Die Angeklagten werden, soweit sie in Haft sind, von
Gerichtswachtmeistern hereingefiihrt, die 13 anderen, die sich
auf freiem Fufl befinden, betreten den Saal wie jeder andere
Biirger auch. Wer erwartet hat, ihnen schon duferlich irgend
etwas anzuschen, was auf die schrecklichen Verbrechen hin-
deuten koénnte, die ihnen zur Last gelegt werden, sieht sich ge-
tduscht. Gut gekleidet in Anzug, Krawatte und Nylonhemd -
zu dieser Zeit topmodisch, eine Errungenschaft der aufstreben-
den Textilindustrie — nehmen sie ihre Plitze ein. Sie unterschei-
den sich duflerlich in nichts von ihren braven und ordnungslie-
benden Zeitgenossen, die froh sind, daf8 es ihnen wieder besser
geht und an die jiingste deutsche Vergangenheit am liebsten
nicht mehr erinnert wiirden. Auch die Angeklagten werden
sich weigern, sich zu erinnern.

b) Die Vernehmung der Angeklagten

Der Prozef§ beginnt mit der Vernehmung der Angeklagten zur
Person und zur Sache. Wihrend die Angeklagten iiber ihre per-
sonlichen Lebensdaten noch bereitwillig Auskunft geben, ist
zu den Tatvorwiirfen in diesem ProzeRstadium nichts zu erfah-
ren. Die zwolf Verhandlungstage, die fiir die Vernehmungen
aufgewendet werden, bleiben praktisch ohne Ergebnis. Die
Angeklagten schweigen oder haben mit der Sache angeblich
nichts Wesentliches zu tun gehabt. Thr Verteidigungsverhalten
ist geprigt von einer fortwirkenden Kameraderie, die sicher
auch von der Erwigung gestiitzt wird, dafl jeder, der es wagen
sollte, aus diesem Zusammenhalt auszubrechen und Mitange-
klagte zu belasten, selbst damit rechnen miifite, dafl sein eige-
ner Anteil an den Verbrechen unversehens ans Licht kommt.

56



In diesen ersten Tagen gibt es nur einen einzigen unter ihnen,
der an sich zweifelt: Hans Stark. Er war mit 16 Jahren in die
SS' eingetreten, mit 19 Jahren nach Auschwitz kommandiert
worden. Auf ihn wird das Gericht am Ende Jugendstrafrecht
anwenden. Er sagt: ,Ich schime mich heute.”

Besonders emporend wirke auf die Zuschauer das Verteidi-
gungsverhalten Robert Mulkas, der als Adjutant des Lager-
kommandanten Héff dessen rechte Hand gewesen ist. Ob-
gleich in so hoher Position in der Lagerhierarchie, will er mit
den Totungen nichts zu tun gehabt haben. Er gefillt sich in
der Rolle des seriosen Hamburger Kaufmanns, der nur seine
Pflicht getan hat. In diesem Prozefistadium gelingt es ihm, ge-
gen eine hohe Kaution auf freiem Fuf} zu bleiben. Er saf} in
Auschwitz im Gebdude der Kommandantur unweit vom Zaun
des Stammlagers an seinem Schreibtisch und wufite angeblich
nichts von Erschieffungen, den Gaskammern und den Krema-
torien. Mit dem Schutzhaftlager will er nicht befalt und in Au-
schwitz-Birkenau, dem eigentlichen Vernichtungslager, nie ge-
wesen sein. ,, Vom Fenster aus® habe er schon einmal den Feu-
erschein gesehen, aber nicht gewuflt, was im Innern des Lagers
geschah — ,Ich habe dariiber keine Klagen bekommen®.

Bernd Naumann faflit die Anfangsstimmung im Auschwitz-
Prozef} in einem Zeitungskommentar in die Worte: ,,Das Kon-
zentrations- und Vernichtungslager Auschwitz war . .., wenn
den Angeklagten ... geglaubt werden soll, eine Ruhestitte,
von kleineren Ubeln abgeschen, die das Leben vieler auf en-
gem Raum nun einmal mit sich bringt, und abgesehen von den
Vergasungen, ,was natiirlich furchtbar war‘,“*

c) Die Anhorung der Sachverstindigen

Der zeitgeschichtliche Hintergrund der angeklagten Taten ist
der nichste Gegenstand auf der Tagesordnung des Frankfurter
Schwurgerichts. Am 7. Februar 1964 beginnen die Sachverstin-
digen, allesamt Zeithistoriker, ihre Gutachten zusammenfas-
send miindlich vorzutragen. Thre Themen sind: ,Organisation
von SS und Polizei unter nationalsozialistischer Herrschaft’,
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,Nationalsozialistische Polen- und Judenpolitik* und ,Aufbau
der Konzentrationslager‘.”? Die Gutachten vermitteln dem Ge-
richt wichtige Kenntnisse {iber das organisatorische Umfeld, in
das sich das Lager Auschwitz seinerzeit einfiigte. Und eine wei-
tere Legende wird als solche entlarvt: Das Gutachten ,Befehl
und Gehorsam™ wischt von vorneherein jede Behauptung
vom Tisch, die Straftaten seien im sogenannten Befehlsnot-
stand begangen worden. Es war anzunehmen, die Angeklagten
wiirden sich mit der Behauptung zu verteidigen versuchen, ih-
nen selbst hitte Gefahr fiir Leib und Leben gedroht, hitten sie
die ithnen gegebenen Befehle nicht ausgefiihrt. ,Was hitten sie
denn tun sollen? Es weifl doch heute jeder: Hitten sie sich ge-
weigert, wiren sie selbst an die Wand gestellt worden.” So
oder dhnlich konnte man es nach Kriegsende in der bundes-
deutschen Offentlichkeit immer wieder horen.” In Wahrheit
sei selbst bei sorgfiltigster Suche, so der Gutachter Buchbeim,
kein einziger Fall zu finden gewesen, in dem ein SS-Angehori-
ger die angeblich zu befiirchtenden Nachteile erlitten hitte,
nur weil er sich weigerte, an Totungsaktionen mitzuwirken.”
Auch der Verterdigung gelingt es nicht, einen solchen Fall auf-
zuspiiren, obwohl man annehmen kann, dafl sie bei ihrer
Suche nichts unversucht gelassen hat. Die hirteste nachweis-
bare Konsequenz einer Befehlsverweigerung war die Frontver-
setzung — dort wurde freilich im Gegensatz zum Lager, wo
man es mit wehrlosen Menschen zu tun hatte, zuriickgeschos-
sen. ,Wenn das Melden an die Front méglich war, warum
haben Sie sich dann nicht gemeldet? Sie hatten doch Beden-
ken, hatten von den Vergasungen fliistern héren, nicht wahr?“
wird ein Angeklagter gefragt. ,Man hat halt seine Pflicht ge-
tan, wo man hingestellt wurde®, gibt dieser zur Antwort.%

d) ,Ich beschwére es“ — Die Zeugen

Am 24. Februar 1964, dem 19. Verhandlungstag, wird der erste
Zeuge vernommen, und fiir viele Zuschauer beginnt eigentlich
jetzt erst der Auschwitz-Prozefl. Denn von diesem Tag an
fiigt sich Steinchen fiir Steinchen ein Mosaik zusammen, das
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die Greuel von Auschwitz mehr als 20 Jahre spiter im Ge-
richtssaal wiedererstehen Jiflt. In den Zeugenstand tritt Dr.
Otto Wolken,” zu diesem Zeitpunkt 60 Jahre alt und als Arzt
in Wien titig. Er war nach Auschwitz verschleppt worden,
weil er Jude ist. Der schmichtige, unauffillige Mann sagt das,
was er dem Gericht zu sagen hat, ganz ruhig und niichtern:
»1ch bin hierhergekommen, frei von jedem Haf}, frei von je-
dem Rachegefiihl. Seit damals sind zwanzig Jahre vergangen.
Ich habe dank einer gliicklichen Fiigung iiberlebt.“ Und er
fahrt fort: ,Was uns zu denken geben sollte, das ist die Tatsa-
che, dafl diese Mordmaschine nie in Gang gekommen wire,
wenn sich nicht Zehntausende zu ihrer Bedienung bereitgefun-
den hitten. Das ist die Schuld der Angeklagten, auch wenn sie
nicht eigenhindig gemordet hitten.“ Der Zeuge, der in Au-
schwitz als Hiftlingsarzt gearbeitet hat, schildert seine An-
kunft im Lager: ,Uber dem Tor, durch das wir marschierten,
stand ,Arbeit macht frei’, links erklang Walzermusik, eine Ka-
pelle Gibte. Wir dachten gar nicht, daf wir in eine Holle kom-
men sollten.“ Er erinnert sich an das, was ihm noch heute am
meisten zu schaffen macht: ,,Unvergefilich bleiben mir die Kin-
der. In der Ambulanz war ein kleiner Junge, und ich fragte ihn:
,Nun, mein Junge, wie geht es Dir, hast Du Angst?‘ Er ant-
wortete: ,Ich habe keine Angst, es ist ja alles so schrecklich

hier, dort oben kann es nur besser sein®.“%®

Die SS im Zeugenstand

Von Verhandlungstag zu Verhandlungstag werden dem Gericht
jetzt die Beobachtungen der Zeugen geschildert. Ehemalige
Haftlinge, die aus eigener Anschauung iiber die Lagerrealitit
berichten konnen, sagen aus — aber auch ehemalige SS-Angeho-
rige, oftmals frithere Vorgesetzte der Angeklagten. Sie vermei-
den es, diese direkt zu belasten, bestitigen aber durchgehend
die allgemeinen Verhiltnisse im Lager Auschwitz. Das gilt bei-
spielsweise fiir den fritheren SS-Obersturmbannfiihrer und La-
gerarzt Dr. Johann Kremer. Er kann dem Gericht unge-
schminkt die Wahrheit sagen, denn er wurde bereits 1947 von
einem polnischen Gericht in Krakau wegen seiner Verbrechen
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in Auschwitz zum Tode verurteile. Am Tag der Hinrichtung
wurde er zu lebenslangem Zuchthaus begnadigt und 1958 in
die Bundesrepublik abgeschoben. Hier verurteilte man ihn zu
zehn Jahren Freiheitsstrafe — verbiiflt durch die Haft in Polen.
Seitdem lebt der Rentner unbehelligt in seiner Heimatstadt
Miinster.”

Kein ehemaliger SS-Angehoriger behauptet, in dem Lager sei
nicht das vorgekommen, was dem Gericht nach und nach be-
richtet wird. Nur will eben keiner unmittelbar dabei- oder da-
fiir verantwortlich gewesen sein. Hiufig wird die Verantwor-
tung auf Personen geschoben, die nicht mehr am Leben
sind.!® Frithere SS-Angehorige geben als Zeugen solange be-
reitwillig Auskunft, wie sie nicht ehemalige Kameraden direkt
belasten. Im Lagerleben kennt sich das Gericht bald bestens
aus: ,,Wenn die Strafkompanie eingeriickt ist, dann hat ste acht
bis zehn Tote mitgetragen. Dabei haben sie ein Lied singen
miissen, das hat ganz hohl geklungen. Mit den Toten auf den
Schultern sangen sie: ,Lasset uns singen und frohlich sein‘“,
sagt ein ehemaliger SS-Mann im Zeugenstand."! Uber die
Verstrickungen der Lagermannschaft gibt ein anderer fritherer
SS-Angehoriger Auskunft: ,Menschlich reagieren konnte man
in Auschwitz nur in den ersten Stunden. Wenn man erst ein-
mal eine Zeitlang dort war, war es unméglich, noch normal zu
reagieren. Irgendwie hatte dann jeder Dreck am Stecken — er
war gefangen und muflte mitmachen,“1%2

Ein wichtiger Zeuge aus diesem Kreis ist der frithere SS-
Richter Dr. Konrad Morgen. Er hat das Lager Auschwitz da-
mals betreten, um Ermittlungen durchzufiihren. Die SS-Ge-
richtsbarkeit war eigens geschaffen worden, um eine von der
zivilen Gerichtsbarkeit abgeschirmte, aber doch wirksame
Uberpriifung der Ordnung innerhalb der $S sicherzustellen.
Aufgabe der SS-Gerichte war die Ermittlung von Disziplin-
widrigkeiten. In Berlin hatte man den Verdacht geschopft, das
SS-Personal von Auschwitz schaffe grofie Mengen von Wertge-
genstanden, die man den Ermordeten abnahm, beiseite. Auslo-
ser war ein Feldpostpickchen, das ein $SS-Mann nach Hause
schicken wollte, das aber abgefangen wurde: Es enthielt eine
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grofle Menge eingeschmolzener Goldzihne. Man kann sich
vorstellen, dafl in Auschwitz niemand iiber den Besuch des
SS-Richters begeistert war. Morgen berichtet dem Gericht, er
habe sich die Gebiude genau angesehen. In einer Blockfiihrer-
stube hidtten mehrere SS-Leute mit glasigen Augen auf Sofas
herumgelungert und sich von jungen und ausgesprochen hiib-
schen Judinnen Kartoffelpuffer auf einem dort stehenden
Herd braten und anschlieflend fiittern lassen. Er habe wohl
ziemlich entgeistert geschaut, meint der Zeuge, denn sein Be-
gleiter habe ihm hastig erklirt: ,Die Leute haben eine harte
Nacht gehabt, es sind mehrere Transporte abgewickelt wor-
den.“ Die Gaskammern und Krematorien seien so diabolisch
eingerichtet gewesen, daf} die Opfer wirklich erst im letzten
Augenblick ihr Schicksal erkannt hitten. In den riesigen hal-
lendhnlichen Krematorien, an deren Lingsseiten die groflen
Verbrennungsofen aufgereiht gewesen seien, sei alles schon
wieder spiegelblank gewesen. Nichts habe darauf hingedeutet,
daf} dort noch eine Nacht zuvor Tausende von Menschen ver-
gast und verbrannt worden seien. ,Nichts ist von ihnen tibrig
geblieben, nicht einmal ein Stiubchen auf den Ofenarmatu-
ren,“10?

'Das Hof-Tagebuch. Ein weiteres wichtiges Beweismittel wird
dem Gericht vorgelegt: der autobiographische Bericht des er-
sten Lagerkommandanten Héff, den dieser in der polnischen
Haft geschrieben hat.!®* Nachdem sich das Gericht von der
Echtheit des Berichts iiberzeugt hat, wird dieser auszugsweise
verlesen. Und allmihlich entsteht das Lager Auschwitz in der
Vorstellung des Gerichts und der Zuhorerinnen und Zuhorer,
zunichst noch wie unter dichtem Nebel, dann aber nach und
nach Konturen gewinnend. Wer den Prozefl aufmerksam ver-
folgt, geht im Geiste durch das Tor des Stammlagers, unter
der geschwungenen Inschrift ,,Arbeit macht frei“ hindurch,
die Lagergasse hinunter, von der links und rechts die Wege zu
den Blocken, machtigen zweistockigen Steingebauden mit
Satteldach, abgehen. Der Blick wendet sich nach rechts, am
Ende des letzten Seitenweges liegen Block 10 und der Bunker-
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block 11 mit seinen Zellen, direkt am Stacheldraht, von den
Wachtiirmen iiberragt. Die beiden Blocks sind vorne und hin-
ten mit je einer Mauer verbunden, so daff zwischen ihnen ein
geschlossener Hof entsteht. An der hinteren Mauer befindet

sich die ,,Schwarze Wand“.

Der Broad-Bericht. ,,Oft wird die letzte Sekunde der an [dieser
Wand] stehenden Menschen qualvoll verlingert. Sie spiiren,
wie ihnen die kalte, mit Blut besudelte Gewehrmiindung ins
Genick gehalten wird, hoéren das Knacken des Gewehrhahns —
Ladehemmung! Gelangweilt setzt der Henker ab, bastelt um-
standlich an der Waffe herum, spricht mit den Anwesenden
dariiber, daf} es Zeit sei, ein neues Gewehr zu beschaffen. Um
die Todesqualen des an der Wand wartenden Opfers kiimmert
sich niemand. [...] Schlieflich wird das Gewehr wieder ange-
setzt. Diesmal kann es funktionieren, es konnen sich aber
noch weitere Ladehemmungen einstellen. Nach etwa einer
Stunde ist dieses unbeschreiblich grauenhafte Schauspiel vor-
bei. Grabner!® hat seinen Bunker ,ausgestaubt’ und sitzt nun
bei einem guten Frithstiick. Der Hof von Block 11 liegt wie
ausgestorben da. Der Sand vor der unbeteiligt dastehenden
Schwarzen Wand ist frisch geharkt, Uber ein paar grofien
schwarzroten Flecken am anderen Ende des Hofes brummt
ein Fliegenschwarm.*1% -
So steht es im ,Broad-Bericht’, der ebenfalls im Gerichtssaal
verlesen wird. Den Bericht hat der Angeklagte Pery Broad in
englischer Kriegsgefangenschaft verfafit, als seine Eindriicke
vom Lager noch ganz frisch waren. Der in Brasilien geborene
Broad ist der cleverste unter den Angeklagten, er spricht
mehrere Sprachen und hat das Auftreten eines selbstbewufiten
Mannes, der um seine Wirkung weifl. Unter seinen SS-Kamera-
den mufl er immer ein Auflenseiter gewesen sein, von dem sie
nicht so recht wuflten, was sie von ihm halten sollten. Inhalt-
lich will Broad sich zu seinem Bericht nicht mehr duflern —
aber er riumt ein, dafl die dem Gericht vorliegende Schrift
von ihm stamme. Uber seine Haltung in Auschwitz, die stets
von einem leicht arroganten Zynismus geprigt war, wird spi-
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ter eine Zeugin sagen: ,Die Einrichtung eines Bordells auf dem
Lagergelinde hat er so kommentiert: ,Man soll ja nicht sagen,
dafl Auschwitz kein Modellager ist. Jeder arbeitet in seinem
Beruf. Jetzt haben wir sogar das.*“1%

Die hygienischen Verhiltnisse in diesem ,Modellager® wa-
ren verheerend. Die Menschen wurden von Ungeziefer, Ratten
und Seuchen geplagt, die Sterblichkeit war auflerordentlich
hoch. ,Eine der fiirchterlichsten Krankheiten in Auschwitz-
Birkenau war Noma, eine Erkrankung, die nur bei vollig her-
untergekommenen Menschen auftritt. Sie friflt regelrechte Lo-
cher in die Wangen, so dafl man die Zihne sehen kann. Im Zi-
villeben habe ich so etwas noch nie gesehen®, sagt ein SS-Arzt
vor Gericht.!%

»Na ja, Zyklon B¢

Ein aufmerksamer Beobachter kann registrieren, dafl sich die
Verteidigungshaltung der Angeklagten dem Prozefiverlauf an-
pafit: Die allgemeinen Verhiltnisse in Auschwitz, die dem Ge-
richt in immer neuen Details von Zeugen geschildert werden,
werden von ihnen nicht bestritten. Irgendwann mufl selbst
Mulka einriumen, dafl er doch nicht so ganz unwissend gewe-
sen ist, was die Vorginge im Lager angeht. Dem Gericht wer-
den Fahrbefehle der Kommandantur vorgelegt, die fir jeden
Einsatz eines LKWs erforderlich waren. Der Vorsitzende will
von Mulka wissen, ob er solche Anweisungen fiir Fahrten
nach Dessau, wo das Giftgas Zyklon B produziert wurde, un-
terzeichnet hat: ,Mir ist nur ein einziger Vorgang bekannt, bet
dem ich einen Fahrbefehl nach Dessau zur Abholung von Des-
infektionsmitteln ausgestellt habe. Der Vorsitzende Richter
Hofmeyer blattert in den Akten: ,Da hab‘ ich aber mehrere
hier. Ist das Ihre Unterschrift?® Mulka eilt zum Richtertisch
und beugt sich iiber die Papiere. ,,Was heifit hier auf dem Fahr-
befehl ,Material fiir die Judenumsiedlung‘?“ fragt ihn der Rich-
ter. ,Na ja, Zyklon B*, antwortet Mulka.!”
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Auschwitz-Uberlebende berichten

Fiir die Zeugen, die Auschwitz iiberlebt haben, ist es eine bis
an ihre personlichen Grenzen gehende Belastung, vor dem
Schwurgericht in Frankfurt auszusagen. Da werden Erlebnisse
wachgeriittelt, die sie am liecbsten — wenn auch aus anderen
Griinden als die Angeklagten — vergessen wiirden. Fiir viele ist
_es schon eine Belastung, iiberhaupt nach Deutschland zu kom-
men und die deutsche Sprache wieder zu héren — die Sprache
ihrer ehemaligen Peiniger. Aber letztlich iiberwiegt bei den
Zeugen doch der Wunsch, die Verbrechen von Auschwitz dem
Vergessen zu entreiflen. Wihrend der Vorsitzende Hofmeyer
die Zeugen einfihlsam befragt, sorgen einige Verteidiger
durch ihr Verhalten dafiir, dafl es ihnen noch schwerer ge-
macht wird, als unbedingt notig.

Hermann Langbein erinnert sich daran, welche unwiirdigen
Szenen vorgekommen sind: Er meine zwar, es habe durchaus
Verteidiger gegeben, die so verteidigt hitten, wie es nun ein-
mal ihre Aufgabe sei und wie es dem Recht jedes Angeklagten
entspreche. Diese Verteidiger hitten versucht, Entlastendes
vorzutragen und beim Gericht Zweifel zu wecken, aber eben
nicht gesagt, das Verhalten ihres Mandanten sei ganz prima ge-
wesen, und wer ihn belaste, sei ein verabscheuungswiirdiger
Liigner. ,,Es gab aber einzelne Verteidiger — und Laternser war
der typische, weil er das ausgeprigteste Selbstbewufitsein hatte
—, die Zeugen in Mif}kredit bringen wollten. Dafl man Entla-
stungsmomente sucht, ist die legitime Aufgabe des Verteidi-
gers. Nicht legitim ist es, einen Zeugen, der belastet, irgendwie
in eine Situation zu bringen, wo man thm menschlich weh tut.“
Genau das habe Rechtsanwalt Hans Laternser getan, der auch
schon im Niirnberger Hauptkriegsverbrecherprozef den Ge-
neralstab und das Oberkommando der Wehrmacht verteidigt
hatte, die seinerzeit als verbrecherische Organisationen ange-
klagt waren. ,Er hat eines nicht verstanden: Daf} ein Uberle-
bender von Auschwitz respektiert werden mufl, ... auch
wenn er sich irrt in seiner Aussage.“ Denn dafl man sich geirrt
habe, nach iiber zwanzig Jahren, sei natiirlich méglich gewe-
sen. Dabei sei es aber um Kleinigkeiten gegangen, die von die-
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ser Sorte Verteidiger unglaublich aufgebauscht worden seien,
sagt Langbein und gibt ein Beispiel: ,Die berithmte Frage war
immer: ,Wann war das Ereignis?*“ Und dann sei gefragt wor-
den nach dem genauen Tag, der Uhrzeit und allen moglichen
anderen Umstinden, die man sich iiber einen so langen Zeit-
raum hinweg eben schlecht merken konne. ,Na ja, man hat ja
keinen Kalender gehabt, nichts notiert. Ans Datum konnte
man sich nur zufillig erinnern, wenn zum Beispiel der [eige-
ne] Geburtstag war. Und dann konnte man sagen: Mein Ge-
burtstag war der und der — und das hab’ ich mir gemerkt.”
Das Schlimmste sei aber gewesen, in welchem Ton mit den
Zeugen umgesprungen worden sei: ,Diese Fragen wurden
manchmal in einer Form gestellt, als ob man den Zeugen als
Liigner hinstellen wollte, weil er die Zeit nicht gewuflt hat.“1%°

Die Boger-Schankel

Die , Verhore bei der Politischen Abteilung riicken als weiteres
Bewetsthema in das Blickfeld des Gerichts. Hier soll sich vor al-
lem der Angeklagte Boger durch besondere Brutalitit hervorge-
tan haben. Das von Boger erfundene Folterinstrument trigt im
Lagerjargon seinen Namen: ,,Boger-Schaukel“. Das Opfer muf}-
te sich hinsetzen und die angezogenen Beine mit den Hinden
unterhalb der Knie umfassen. Die Hinde wurden gefesselt.
Dann schob Boger eine Eisenstange zwischen der Oberseite
der Unterarme und den Kniekehlen hindurch. Diese Stange
wurde dann auf zwei zusammengeriickte Tische oder spiter,
nachdem Boger seine Erfindung ,verbessert* hatte, auf ein hiir-
denartiges Gestell gelegt, so daf} die Opfer mit dem Kopf nach
unten baumelten und seinen brutalen Schligen auf Gesif§ und
Geschlechtsteile ungeschiitzt ausgeliefert waren.

»lhnen ist doch bekannt, dafl ein Gefangener, der so miffhan-
delt wird, dal thm das Blut aus der Hose fliefit, schliefflich zu
jeder Aussage bereit ist“, hilt Ersatzrichter Hummerich dem
Angeklagten Boger vor. ,Sie als Kriminalist sollten doch wis-
sen, dafl eine solche Aussage wertlos ist.“ Boger entgegnet dar-
auf: ,Ich bin darin anderer Meinung, und zwar mit ausdriickli-
chem Bezug auf das Lager Auschwitz. Ich bin auch der Auffas-
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sung, daff in manchen Fillen heute noch die Priigelstrafe ange-
bracht wire, zum Beispiel im Jugendstrafrecht. Ich habe nicht
totgeschlagen, ich habe Befehle ausgefiihrt.“ Diese Sitze sor-
gen fiir Unruhe und emportes Lachen auf der Zuschauertribii-
ne. Als Boger dies wahrnimmt, dreht er sich um und ruft den
Leuten zu: ,,Sie mogen dort oben lachen, Sie waren ja nicht da-
bei!“!!! Er bestreitet hartnickig, im Lager Auschwitz jemanden
erschossen zu haben: ,Es wire angenehm zu sagen, ich hitte
einmal an der Schwarzen Wand schieflen miissen. So setze ich
mich ja dem Vorwurf der Feigheit aus — aber ich habe nicht ge-
schossen. Und wenn, dann hitte ich nur einen Befehl ausge-
fiihrt.“'"? Diese Behauptung lifit sich nicht lange aufrechterhal-
ten. Boger wird von einem Zeugen in detaillierter Schilderung
belastet, an ErschieSungen mitgewirkt zu haben. Die Zuhérer
sitzen erstarrt, die Atmosphire im Gerichtssaal ist bedriik-
kend. Der Vorsitzende muff sich sichtlich beherrschen, als er
Boger langsam und jedes Wort betonend anspricht: ,Wollen
Sie doch mal aufstehn. Ich wollte zunichst einmal an den
Herrn Boger die Frage richten, ob er nicht angesichts dieser
firchterlichen Schilderung, die wir hier alle erlebt haben, uns
jetzt nicht doch etwas zu sagen hitte?“ Es entsteht eine fast un-
ertriglich lange Pause, ehe dieser kaum hérbar antwortet:
»INein, ich habe dazu nichts zu sagen.“ — ,Boger, Sie haben
uns gesagt: ,Ich habe keinen Schuff in dem Lager abgegeben®.«
— »Das sage ich jetzt auch noch.“ — ,Glauben Sie, daf} diese
Darstellung des Zeugen liigenhaft gewesen ist?* Darauf Boger:
» Liickenhaft und nicht in allen Teilen der Wahrheit entspre-
chend, das glaube ich.“!* Der Vorsitzende Hofmeyer, das
zeigt sich in solchen Momenten, ist ein Gliicksfall fiir dieses
Verfahren. Er verfiigt iiber eine nahezu unerschiitterliche
Selbstbeherrschung und sagt mit kaum erhobener Stimme:
»ann setzen Sie sich wieder.

Boger ifit einen Apfel

Aber das ist nicht der Gipfel dessen, was das Gericht tiber den
Angeklagten Boger zu héren bekommt. Die Zeugin Dounia
Wasserstrom,''* die als Lagerdolmetscherin zu jenen Schreib-
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kraften gehorte, die aufgrund ihrer Nidhe zu den Akteuren be-
sonders viel mitbekommen haben, erzihlt im Gerichtssaal:
»lm November 1944 hat man Kinder nach Auschwitz ge-
bracht. Ein Lastwagen kam und hielt einen Augenblick vor
der Politischen Abteilung. Da ist ein kleiner Junge herunter-
gesprungen. Er hat einen Apfel in der Hand gehabt. Das Kind
stand neben dem Wagen mit seinem Apfel und hat sich so amii-
siert. Da ist Boger zu dem Kind gegangen, hat es bei den Fiiflen
gepackt und mit dem Kopf gegen die Baracke geschmettert.
Dann hat er ruhig den Apfel aufgehoben.” Es herrscht Toten-
stille im Saal. ,Eine Stunde spiter bin ich zu Boger gerufen
worden, als Dolmetscherin zu einem Verhor, und habe gese-
hen, wie er den Apfel gegessen hat.“ Diese Aussage ruft Be-
stiirzung hervor, unterdriickte Schreckenslaute dringen von
der Zuschauertribiine herunter, ein Raunen geht durch den
Saal. Der Vorsitzende schaut die Zeugin direkt an und fragt
sie eindringlich: ,Das haben Sie mit eigenen Augen gesehen?“
— »Das habe ich mit eigenen Augen gesehen.“ — ,Das konnen
Sie mit gutem Gewissen beschworen? — ,,Absolut.“!!’> Die
Zeugin wird auf ihre Aussage vereidigt.

Kurios und makaber
Auch Kinder von SS-Angehorigen seien manchmal im Lager
gewesen, berichtet ein anderer Zeuge. Damit dabei kein Mif3-
verstindnis entstehen konnte, griff man zu einer Sicherheits-
mafinahme, wie einer der Angeklagten dem Gericht beildufig
in seiner Stellungnahme zu dieser Aussage mitteilt: ,, Was heiflt
hier Kinder von SS-Angehérigen im Lager? Ein Kind ist ein
Kind und Kinder das sind viele Kinder. Das war der Junge
von Schwarzhuber. Er war sechs Jahre alt und hatte eine Tafel
um den Hals gehabt, wenn er ins Lager gegangen ist, seinen
Vater zu suchen. Auf der Tafel ist gestanden, dafl er der Sohn
vom Schutzhaftlagerfithrer Schwarzhuber ist, damit sie ihn
nicht schnappen und weg in die Gaskammer mit ihm. Er geht
ja nur seinen Vater suchen, “11¢

Die Schilderung der makabren Geschehnisse will kein Ende
nehmen. Das Gericht erfihrt, wie die Totenbiicher, von denen
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einige vorliegen, in Auschwitz entstanden sind. Man registrier-
te die ,Abginge“ im Lager mit fingierten Todesursachen in
einem eigenen Standesamt. Die Zeugin Jenny Schaner!'’ die
als Schreibkraft der Politischen Abteilung auch Totenlisten
fithren muflte, weifl zu berichten: ,,Es mufiten die Personalien,
Todestag und Todesursache eingetragen werden, mit kolossa-
ler Genauigkeit. Wenn etwas vertippt war, konnten sie furcht-
bar wiitend werden.“!'® Dabei hat es einmal eine Panne gege-
ben, wie ein anderer Zeuge dem Gericht erzihlt: ,,Einmal war
der SS-Arzt in Schwierigkeiten gekommen. Ein deutscher
Hiftling war angeblich an einer Venenentziindung im rechten
Bein gestorben. Doch aus Deutschland war zuriickgeschrieben
und angefragt worden, wie das denn sein konne, der Mann be-
sitze, nach einer Amputation, gar kein rechtes Bein mehr.“11?

Die Stehzelle

Im Bunkerblock, dem Block 11, sind unzihlige Hiftlinge ge-
storben. Dort befanden sich die beriichtigten Stehzellen, die
nur etwa 80x 80 cm grofl waren und in die der Hiftling durch
eine kleine Luke in Kniehohe hineinkriechen mufite, die da-
nach wieder verschlossen wurde. Luft kam nur durch einen
kleinen Spalt an der Auflenwand herein. Die Richtigkeit von
Zeugenaussagen zu diesem Lagerbereich kann das Gericht an-
hand des ihm vorliegenden Bunkerbuchs leicht nachpriifen. In
diesem Buch sind pedantisch alle Inhaftierungen und Entlas-
sungen aufgelistet. Der Zeuge Josef Kral'?® berichtet dem
Gericht: ,Ich kam in eine Stehzelle und mufite dort sechs Wo-
chen mit nach hinten gefesselten Hinden stehen. Nur alle drei
Tage bekam ich etwas zu essen. Neben mir starben die Haftlin-
ge vor Hunger. Das nannte man ,Stehbunker ohne Verpfle-
gung’. Der Hungertod ist kein einfacher Tod. Der Hunger en-
det nach fiinf Tagen. Nach sieben Tagen beginnt der Durst.
Die Hiftlinge schrien, baten, flehten, leckten die Winde ab
und tranken ihren eigenen Urin. Nach 13 Tagen fiel der Hift-
ling um. Er horte auf zu sprechen, stohnte nur noch und ver-
suchte vergeblich, um Hilfe zu rufen. Nach 15 Tagen starb

EI'.“121
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» Krawatte-Legen*®

Der Angeklagte Kaduk, in Auschwitz erst Block-, dann Rap-
portfiihrer, war — da gleichen sich die Aussagen — als beson-
ders brutal und unbarmherzng gefiirchtet. Das Gericht und die
Zuhorerinnen und Zuhorer im Saal erfahren aus den Zeugen-
aussagen iber Kaduks Totungsmethoden auch, was ,Krawat-
te-Legen“ in Auschwitz bedeutete. Das hieff, daf einem auf
dem Riicken am Boden liegenden Hiftling ein Stock tiber den
Hals gelegt wurde, sich dann ein SS-Mann breitbeinig auf die
Stockenden stellte und solange hin- und herwippte, bis das Op-
fer erstickt war, Uberhaupt, der Lagerjargon — am Anfang des
Prozesses haben es besonders die Richter und Staatsanwilte
noch vermieden, Worter wie ,Sonderbehandlung®, ,Selekti-
on“, ,Abspritzen®, ,Uberstellen zu verwenden. Jetzt
schleicht sich diese Begrifflichkeit immer ofter ein. Bald be-
miiht man sich nicht mehs, nach unverfinglicheren Ausdriik-
ken zu suchen. Es wissen inzwischen ohnehin alle, was damit
gemeint ist, und die Zeugen konnen offenbar gar nicht anders,
als sich in denselben Worten zu erinnern, die auch damals fiir
das Geschilderte gebraucht wurden.

~Muselmdinner®
Ein Begriff aus der Lagersprache ist auch der des ,Musel-
manns“. Damit wurden Hiftlinge bezeichnet, die so stark ab-
gemagert waren, dafl sie wie wandelnde Skelette aussahen. Die-
ser Begriff fillt, als ein Zeuge Kaduk beschuldigt, eigenmichtig
Hifelinge fiir die Gaskammern ausgesucht, also selektiert zu
haben. , Die waren fiir den Arbeitseinsatz bestimmt®, erwidert
dieser auf den Vorwurf. Dem Vorsitzenden leuchtet das nicht
ein; ,,Das waren doch fast alles Muselminner, die schickt man
doch nicht zum Arbeitseinsatz. Der Angeklagte Kaduk muf}
da nicht lange nachdenken: , Nein, die schickt man ins Gas.“!#
Immer mehr taucht das Gericht in die Lagerwelt ein, und
solche Dialoge werden hiufiger — man beginnt zu verstehen,
nach welchen Regeln die Angeklagten in Auschwitz vorgegan-
gen sind, wie die Totungsmaschinerie funktioniert hat. Nach
einer besonders bedriickenden Schilderung sagt ein Richter:
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»Wenn diese Aussage zu Beginn des Prozesses gemacht worden
wire, hitte ich sie nicht geglaubt.“'® Die Richter entwickeln
ein Gespiir dafiir, was an den Ausfliichten der Angeklagten
nicht stimmen kann, und sie beginnen das Unbegreifliche zu
verstehen — die Wahrheit von Auschwitz. ,So wurde der Au-
schwitz-Prozefl weit mehr als ein Gerichtsverfahren. Zeitge-
schichte wurde in einer Weise lebendig, die einem oft und oft
die Stimme verschlug, das Herz klopfen lief, in der Nacht den
Schlaf raubte®, hat der Prozeffbeobachter Langbein diese Ent-
wicklung kommentiert,!*

e) Das Gericht zieht um

Ostern 1964 wird in Frankfurt das ,Haus Gallus’ in der Fran-
kenallee fertig. Dieses Biirgerhaus hat einen grofien Theater-
saal, der in Zukunft fiir die Verhandlungen des Gerichts zur
Verfligung stehen wird. Eigentlich sollte der Prozef schon
von Anfang an dort stattfinden, aber der Abschlufl der Bauar-
beiten hatte sich wegen nicht vorhergesehener Schwierigkeiten
verzogert. Am 26. Mirz 1964, dem Griindonnerstag, tagt das
Gericht zum letzten Mal im Roémer, dann konnen die Stadtver-
ordneten wieder in ihren Plenarsaal einziehen. Es ist schon
jetzt abzusehen, dafl der Auschwitz-Prozef noch viele Ver-
handlungstage in Anspruch nehmen wird. Tag fiir Tag treten
immer neue Zeuginnen und Zeugen auf, die ihre Wahrnehmun-
gen berichten. |

»Ich bin verbittert!“

Auf welche Weise Kaduk im Lager gewiitet hat, breitet sich
immer vollstindiger vor dem Gericht aus. Ein Zeuge berich-
tet, wie gern der Rapportfithrer die Hiftlinge des Arbeitskom-
mandos beim Einriicken ins Lager nach verbotenen Gegenstin-
den durchsucht und denjenigen bis zur Besinnungslosigkeit ge-
priigelt habe, bei dem sich etwas fand. Einmal habe er sogar in
seiner Wut die Pistole herausgezerrt und einen Hiftling auf
der Stelle erschossen. Da kann sich Kaduk nicht zuriickhalten:
»Es ist unméglich, dafl ich einen Hiftling erschossen habe, der
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etwas organisiert hat. Ich habe grundsitzlich nie erschossen.
Mir geht es nur um die Wahrheit. Wenn ich einen mit einer Fla-
sche Schnaps'?® erwischt habe, der bekam vielleicht 25 am
Arsch. Das ist ofter passiert bei Kaduk, jawohl! Aber ich habe
grundsitzlich niemanden erschossen wegen Organisieren. Als
Kaduk wihrend seiner Erklirung wahrnimmt, dafl die Mienen
der Richter nicht besonders {iberzeugt aussehen, wird er unge-
halten: ,Aber ich bin ja nicht glaubwiirdig. Ich bin ja ein Ver-
brecher, ein Morder. Ich wurde schon einmal wegen Au-
schwitz bestraft. Mir wurde der Vorwurf gemacht, an der Er-
mordung von zwei Millionen schuld gewesen zu sein.'?® Ich
habe nur als Soldat meine Befehle prompt ausgefiihrt. Ich
habe nicht nach Recht und Unrecht gefragt. Die Schreibtisch-
morder und Lieferanten sind heute auf freiem Fufi. Ich bin ver-
bittert, ich verweigere die Aussage.“'?’

Eine tadellose Rasur

Der Zeuge Nathan Jakobowitz,”® der in Auschwitz Lagerfri-
seur war, muflte Kaduk einmal rasieren. ,Du verdammter
Jud®“, habe dieser zu ihm gesagt, ,,wenn Du mir noch so einen
kleinen Schnitt gibst, bist Du erledigt, dann kriegst Du einen
Genickschufl.“ Er habe daraufhin in Gedanken von seiner Fa-
milie Abschied genommen und dann ein extra breites Rasier-
messer gewihlt. — Warum? ,Wenn ich sehe, dafl Kaduk Blut
hat auf der Backe, dann schneide ich ihm die Kehle durch®,
habe er sich gesagt. ,,Aber der liebe Gott hat es nicht gewollt,
es wurde eine tadellose Rasur. Vielleicht wire es besser gewe-
sen, ich hitte thn umgebracht. Ich wire der Held von
Auschwitz geworden, und es wiren viele, viele Tausend geret-
tet worden.“'%’

Der Hiftlingskrankenbau

Im Stammlager gab es auch einen Hiftlingskrankenbau, kurz
HKB genannt. In diesen wurden Hiftlinge eingewiesen, die so
krank waren, daf} sie nicht mehr arbeiten konnten. Auch sol-
che, die nur kurzzeitig erkrankten, mufiten sich dort dem
Arzt vorstellen, der entschied, was mit ihnen zu geschehen hat-
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te — Aufnahme in den Krankenbau, ambulante Behandlung und
Zurtickschicken ins Lager oder Tod durch Phenoleinspritzung
oder Gas. Zahlreiche Zeugen berichten dem Gericht, wie Aus-
wahl und Tétung vor sich gegangen sind. Und immer wieder
fillt ein Name: Josef Klebr. Von diesem Sanititer wird berich-
tet, er habe Hiftlinge mit einer Spritze mitten ins Herz gesto-
chen und dann Phenol, ein schnell wirkendes Gift, hineinge-
spritzt. Zunichst verteidigt sich der Angeklagte Klebr damit,
er habe so etwas niemals gemacht. Aber die Hiftlinge seien
doch get6tet worden? Ja, das sei vielleicht in den Gaskammern
in Auschwitz-Birkenau passiert, nicht aber in seinem Ambu-
lanzraum: ,,Wenn Hiftlinge ausgesondert wurden fiir die Ver-
nichtung, dann wurden sie gleich nach Birkenau gebracht. In
Birkenau wurde doch tiglich vergast. Da kam es doch nicht
auf 15 an. Die hitte man schon dazwischengeschoben. Schliefi-
lich war ich in Auschwitz, und ich kann nur ehrlich sagen, In-

jektionen im Ambulanzraum habe ich niemals durchge-
fihre,“13°

»Ich war dabei, als mein Vater ermordet wurde®

Auch diese Verteidigung bricht zusammen, als der Zeuge Jan
Weiff®! in den Zeugenstand tritt und es im abgedunkelten
Saal wieder einmal sehr leise wird: ,Am 29. September 1942
hat Klehr meinen Vater vor meinen Augen ermordet.“ Der
Zeuge war Hiftlingskrankenpfleger und hatte die Aufgabe,
zusammen mit einem Hiftlingskollegen die Opfer hereinzu-
filhren, sie auf einen Stuhl zu setzen, sie festzuhalten, wih-
rend der Sanititer spritzte und anschlielend die Leichen hin-
auszuschaffen. Der Vorsitzende fordert den Zeugen auf, den
Vorfall zu schildern - Weif8 bittet zunichst um eine kleine
Pause. Die Minuten verrinnen, im Saal ist es jetzt totenstill.
Ein Zuschauer riuspert sich, der Vorsitzende blittert mit lei-
sem Rascheln eine Aktenseite um. Dann beginnt Weiff zu spre-
chen: ,An diesem Tag kam plétzlich mein Vater auf Block 20
und wurde mit einem anderen Gefangenen zusammen herein-
gefihrt. Klehr sprach noch zu den beiden. Er sagte: ,Setzen
Sie sich, Sie kriegen jetzt eine Spritze, damit Sie keinen
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Typhus bekommen.’ Ich begann zu weinen. Er gab meinem
Vater die Spritze, und ich trug meinen Vater in den Wasch-
raum.“ Der Zeuge stockt einen Augenblick, dann sagt er:
»Eine Woche spiter hat er mich gefragt, warum ich nicht ge-
sagt habe, dafl das mein Vater sei, er hitte ihn nicht getdtet.
Ein anderer Pfleger hatte ihm gesagt, dafl damals, als ich wein-
te, mein Vater gespritzt wurde. Ich hatte thm nichts gesagt,
denn ich hatte Angst, daf} er sagen wiirde, ich soll mich dane-
ben setzen. — Oft wurden zwei gleichzeitig in das Zimmer ge-
fihrt. Ich glaube, das geschah dann, wenn Klehr Eile hatte,
wegzukommen. Er hatte nimlich eine Kaninchenzucht im
Hof. Wenn er zu den Kaninchen gehen wollte, wurde schnel-
ler gespritzt.“"*?> Nach dieser Aussage unterbricht der Vorsit-
zende die Sitzung. Wenig spater teilt er mit: ,Die Verhand-
lung ist auf morgen vertagt.“

o, Halbe Tote*
Als das Gericht an einem der folgenden Verhandlungstage von
einem Zeugen erfihrt, man habe in Auschwitz schon nach der
Auswahl der fiir den Tod Bestimmten damit begonnen, fiir sie
die Totenscheine auszustellen, ergreift Klehr das Wort, um die
Sache in seinem Sinne zurechtzuriicken: ,Die waren ja prak-
tisch schon tot, als sie den Krankenbau verlieffen.“ Das Ge-
richt weif} bereits, daf} sie dann in das Ambulanzzimmer ge-
bracht wurden, wo man sie totete. Der Vorsitzende will Einzel-
heiten wissen, doch Klehr wehrt unwillig ab: ,Was waren das
fir Kranke, die wo abgespritzt wurden?! Auf deutsch gesagt
waren es ja keine Kranken mehr, sondern schon halbe Tote!
Halbe Tote, wandelnde Skelette. 1

Der Zeuge Dr. Czeslaw Glowacki,** der in Auschwitz Haft-
lingsarzt war, rechnet dem Gericht vor, der Sanititer Klebr
habe durch Phenoleinspritzungen mindestens 10000 Men-
schen getotet. Da fahrt Klebr dazwischen: ,,Im Stammlager wa-
ren 28 Blocke. Pro Block waren etwa 600 Haftlinge. Das gibt
eine Stirke von 16000 Mann. Wenn ich da 10000 abgespritzt
hitte, wire nur die Musikkapelle iibriggeblieben.” Der Vorsit-
zende weist ihn zurecht: ,, Angeklagter Klehr, sie sollen jetzt

73



keine dummen Witze machen, dazu ist die Situation zu
ernst.“1%

In anderem Zusammenhang setzt der Angeklagte das Ge-
richt auch unfrelwﬂhg dariiber in Kenntnis, dafl der Begriff
der ,Uberstellung® in Auschwitz eine eindeutig todbrmgende
Bedeutung hatte. Wer Giberstellt wurde, kam nicht etwa nur in
einen anderen Lagerabschnitt — dazu hitte eine ,Verlegung®
angeordnet werden miissen. Ein Zeuge sagt aus, er sei von Au-
schwitz-Birkenau, wo die Gaskammern waren, wieder ins
Stammlager zuriickgekehrt, obwohl er dorthin iberstellt wor-
den und deshalb so gut wie tot gewesen sei. Diese Unordnung
will Klebr nicht einleuchten: ,Ich habe nie erlebt, dafl solche
Hiftlinge wieder in das Stammlager zuriickgekommen sind.
Das gab es doch nicht. Jeder Tote wurde abgeschrieben, die
Zahl mufite abends beim Appell doch stimmen, das gibt es gar
nicht. Jede Uberstellung bedeutete doch, dafl diese Menschen
liquidiert wurden.“ — ,Das Gericht hat sich diese Aussage
sehr genau gemerkt“,"*® sagt darauthin ruhig und Wort fiir
Wort betonend der Vorsitzende Hofmeyer.

In der Zwangsjacke

Mit jeder neuen Aussage, die sich auf seine Taten bezieht, wird
Klebr ein Stiick mehr von seiner Vergangenheit eingeholt. Das
anfangs noch mithsam aufrecht erhaltene Liigengebiude ist
lingst zusammengebrochen. Das veranlafit ihn, sich ab jetzt
auf eine andere Verteidigungsstrategie zu verlegen: Er spielt
seine Eigeninitiative herunter und behauptet, alles nur auf
Druck des vorgesetzten Lagerarztes, SS-Hauptsturmfiihrer Dr.
Friedrich Entrefs, der bereits in Polen hingerichtet wurde, ge-
tan zu haben. ,Herr Prisident, ich mochte Thnen die allge-
meine Lage mal schildern. Ich befand mich doch in einer
Zwangsjacke. Ich konnte doch nicht zum Lagerarzt gehen und
sagen: ,Das ist eine Schweinerei, was da gemacht wird.‘ Der
hitte mich sofort an die Schwarze Wand gestellt. Ich habe mir
verschiedene Gedanken gemacht, aber wir kleinen Scharfiihrer
waren doch genau solche Nummern wie die Hiftlinge. Fiir
Dr. Entrefl begann der Mensch doch erst beim Akademi-
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ker.“1¥” Aber hatte er denn gar kein Mitleid mit den Hiftlingen,
die wie das Vieh zur Schlachtbank gefithrt wurden? — ,Die
wuflten doch, was ihnen bevorstand, aber sie wehrten sich
nicht, Die waren ja vollig entkriftet. Nur das Skelett war noch
da. [...] Es war den Leuten gleichgiiltig, was mit ihnen ge-
schieht. Ein- oder zweimal in der Woche bin ich zum Apothe-
ker gegangen, um frisches Phenol zu fassen.“!?®

»Kein einziger wurde ermordet, obne beraubt zu werden”

Der Apotheker, von dem Klebr spricht, ist ein anderer Ange-
klagter im Auschwitz-Prozef}: Dr. Victor Capesius. Der SS-
Apotheker verwaltete nicht nur Phenol, sondern auch das Gift-
gas Zyklon B. Er wird auflerdem von mehreren Zeugen bela-
stet, er habe auf der Rampe in Auschwitz Menschen fiir das
Gas selektiert. An dieser Rampe kamen die Ziige an, in denen
die Juden aus ganz Europa nach Auschwitz transportiert wur-
den, wo sie im Rahmen der ,,Endlosung der Judenfrage” in
den Gaskammern von Birkenau umgebracht wurden. Bis zu-
letzt behauptet Capesius, er habe an der Rampe lediglich fest-
gestellt, ob das Gepick der Deportierten Medikamente und
medizinische Gerite enthalte, die man fiir die Lagerapotheke
hitte verwenden konnen. Auch das ist eine Einlassung, die
sich nicht lange halten lassen wird. Es treten weitere Zeugen
auf, die als Funktionshiftlinge mitzuhelfen hatten, das Gepick
abzutransportieren. Sie schildern, dafl Capesius sich Koffer
mit Wertsachen habe bereitstellen lassen, die am niachsten Mor-
gen verschwunden gewesen seien.

Dr. Rudolf Vrba, der als Jude nach Auschwitz deportiert
wurde und in Birkenau im Aufriumkommando und als Block-
schreiber titig war, hat als Zeuge im Auschwitz-Prozef ausge-
sagt. Heute ist er Professor fur Biochemie in Vancouver, Kana-
da. In einem Fernsehinterview sagt er zu diesem Aspekt des
Vernichtungslagers Auschwitz riickblickend: ,,Die Leute wur-
den getotet und verbrannt. Die Koffer wurden nicht getStet
oder verbrannt. Mit ihnen war man sehr vorsichtig umgegan-
gen. Und dann muf} ich mich fragen: Wo ist denn das andere,
was die hatten? Die waren ja nicht die Armsten in Europa.
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Die hatten Geschifte, die hatten Hiuser, die hatten Felder, die
hatten Autos, die hatten Radios, die hatten Mébel, die hatten
Bankkontos — was ist mit all dem passiert, was sie nicht mit-
nehmen konnten? [...] So weit ich mich erinnern kann, so-
fort, als die ersten Transporte abtransportiert waren und ich
noch in der Slowakei war, da waren Auktionen und da konnte
man ein Haus kaufen, das — sagen wir — hunderttausend Mark
wert ist, um zweitausend Mark. [...] Wer war zugelassen zur
Auktion? — Das waren diejenigen, die sich gegeniiber dem
,neuen Europa‘ freundlich gezeigt hatten. Also das waren die,
die morgens zur Arbeit gekommen sind und haben nicht ge-
sagt ,Guten Morgen’, sondern ,Heil Hitler!" [...] Wieviele Ju-
den ermordet wurden, da kann man noch lange diskutieren,
was die exakte Zahl ist — aber eines kann ich Thnen versichern:
Kein einziger wurde ermordet, ohne beraubt zu werden, kein
einziger,“1%?

»Ste sind der einzige, der iibrig blieb?2“

Der Zeuge Josef Gliick™ tritt in den Zeugenstand. Er lebt
heute in Haifa (Israel). Am 10. Mai 1944 wurde der damalige
Textilfabrikant in Klausenburg verhaftet: ,Weil ich Jude war®.
Mit dem letzten Transport verlieR er am 11.Juni zusammen
mit 2.800 Leidensgenossen im Giiterzug Klausenburg. 400 von
ihnen wurden auf der Rampe in Auschwitz als arbeitsfahig se-
lektiert und in das Lager aufgenommen. Die anderen gingen
ins Gas. Mit thm waren seine Frau, seine zwei Kinder, seine
Mutter, seine Schwester und deren zwet Kinder, sein Bruder,
seine Schwiegermutter und seine Schwigerin. Seine Aussage er-
zeugt ein weiteres Mal eine Stimmung im Gerichtssaal, die nie-
dergedriickter nicht sein konnte. In die bleischwere Stille hin-
ein dringt die Stimme des Vorsitzenden: ,,Sie sind der einzige
von all denen, die Sie gekannt haben, der iibriggeblieben ist?*
Der alte Mann sitzt reglos, dann hebt er langsam den Kopf
und sagt mit leiser Stimme: ,Ja“. Einen Augenblick schwebt
das Wort im Saal. Erinnerung, Trauer, verwehende Gedanken
an jene, die einst das Leben mit ithm teilten. Nicht offen ankla-
gend ist dieses ,Ja“ — eher unschliissig, wohin oder an wen es
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sich wenden soll, um nicht nur gehort, sondern auch verstan-
den zu werden.!¥!

f) Vor Ort

Um Auschwitz richtig zu begreifen, so meinen einige Prozef3-
beteiligte, miisse das Gericht eigentlich den Ort des Gesche-
hens aufsuchen. Der Nebenkligervertreter Ormond stellt
schon im Junt 1964 einen entsprechenden Antrag und begriin-
det ihn damit, selbst die genauesten Zeugenaussagen, Skizzen
und Fotografien seien nicht geeignet, einen personlichen Ein-
druck zu ersetzen. Aber das Gericht sieht zunichst keine Még-
lichkeit, einen Ortstermin im chemaligen Lager Auschwitz
durchzufithren. Zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und Polen bestehen Anfang der sechziger Jahre keine diploma-
tischen Beziehungen — und Polen ist ein Land des Warschauer
Paktes. Es scheint undenkbar, dort Amtshandlungen eines
deutschen Gerichts durchzufithren. Man befiirchtet, ein ent-
sprechender Vorstof# werde zu auflenpolitischen Verwicklun-
gen filhren. Der Hessische Generalstaatsanwalt Fritz Bauer
hilt viel von einem Ortstermin, und man darf annehmen, dafl
er alle Méglichkeiten nutzt, auf seine Durchfiihrung hinzuar-
beiten. Bald signalisieren die polnischen Behérden ihre Bereit-
schaft, einen Ortstermin in Auschwitz zu gestatten, freies Ge-
leit fiir die Angeklagten und diplomatische Immunitit fiir alle
Amtspersonen zu garantieren und das Gericht bei seiner Tatig-
keit nach Kriften zu unterstiitzen. Es vergehen aber noch rund
fiinf Monate, bis das Gericht den Beschlufl verkiindet, es werde
Auschwitz besichtigen. Allerdings vermeidet man in dem Be-
schluff die Begriffe ,Ortstermin“ oder ,Lokalaugenschein®,
wie solche Beweisaufnahmen vor Ort iiblicherweise in der Ge-
richtssprache genannt werden. In Auschwitz soll eine ,Orts-
besichtigung™ stattfinden, und sie soll durch nur ein Mitglied
des Gerichts, den Beisitzer Walter Hotz geleitet werden, der
dem Kollegium anschlieflend Bericht zu erstatten hat. Von den
Angeklagten wird nur einer mitfahren, der sich auf freiem Fuf}

befindet. '
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Mit diesen diplomatischen Kompromissen werden die an-
finglichen Bedenken iberwunden: Am 14. Dezember 1964 be-
ginnt die Delegation aus Deutschland ihre dreitigige Arbeit im
ehemaligen Konzentrations- und Vernichtungslager Au-
schwitz, das inzwischen ein staatliches Museum ist. Zur Dele-
gation gehoren der beauftragte Richter Hotz, die vier Staatsan-
wilte, 13 Verteidiger, zwei Justizwachtmeister und ein Fotograf
des Landeskriminalamtes. Wiesbaden. Mehr als 200 Journali-
sten aus der ganzen Welt sind gekommen, um iiber das Ereig-
nis zu berichten. Der Direktor des Museums, Kazimierz Smo-
len, der selbst Hifiling in Auschwitz war, fithrt die Abord-
nung aus Deutschland durchs Lager. Er erinnert sich: ,Das
war sehr gut fiir die Bevolkerung, also fiir die Biirger von Po-
len, auch fiir die Regierung. Das wurde als gut aufgenommen,
mit grofer Hoffnung.“ Man habe es als sehr wichtig empfun-
den, ,dafl die Deutschen Interesse haben, die Genauigkeit der
Tatsachen von Verbrechen festzustellen, dafl sie diese Ge-
schichte verfolgen wollen und dafd sie verstehen, daf§ es tatsich-
lich zu diesem Volkermord gekommen ist, daff es keine Propa-
ganda ist.“ Die Deutschen sollten dadurch erkennen: ,Das ist
nicht aufgebaut, frither war das so und das waren die Nazis.“1#?

Genau das ist die Aufgabe der Delegation: festzustellen, wie
es gewesen ist. Dazu werden vor allem die Sichtverhiltnisse ge-
nau iiberpriift, beispielsweise im Bunkerblock 11. Im Hof die-
ses Blocks fanden an der Schwarzen Wand die Exekutionen
statt. Das Gericht stellt fest: Selbst im ungiinstigsten Fall konn-
te man die Erschieflungen aus den Riumen im Erdgeschof§ be-
obachten, trotz der Fensterblenden. Damit werden Zeugenaus-
sagen bestitigt, die einige Verteidiger zuvor angezweifelt hat-
ten. Auch zwischen den Geleisen der Todesrampe von Au-
schwitz wird in niichternem Protokolldeutsch das Sichtbare
festgehalten, Entfernungen werden vermessen, und es wird
fotografiert.

Wenn das Schreckliche unversehens so nah ist, passiert es
leicht, dafl der Mensch nicht weif8, wie er darauf angemessen
reagieren soll. Die Unsicherheit kann zu unfreiwilliger Komik
fihren. So vermerkt das Protokoll auch ein grotesk anmuten-
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des Vorkommnis im Stehzellentrakt des Bunkerblocks: Ein
Justizwachtmeister wird aufgefordert, in eine der Stehzellen
zu kriechen und sich den Prozefibeteiligten durch die geschlos-
sene Holzklappe bemerkbar zu machen. Dadurch sollen die
akustischen Verhiltnisse {iberpriift werden — vor allem, ob es
moglich war, dafl sich die Hiftlinge durch die Wand hindurch
verstindigt haben, wie einige Zeugen aussagten. Der arme
Mann weify offenbar nicht, was er an diesem unheilvollen Ort
rufen soll, und so singt er aus voller Brust: ,,Sah ein Knab® ein
Roslein steh’n. 1%

g) Zuriick in Frankfurt

Das Protokoll der ,Ortsbesichtigung® wird im Frankfurter
Gerichtssaal verlesen. Es folgen noch viele Tage, an denen Zeu-
gen vernommen werden. Das Bild von Auschwitz rundet sich
immer mehr ab. Einige Aussagen betreffen einen Angeklagten,
der in Auschwitz in einer ganz besonderen Situation war:
Emil Bednarek. Selbst als Hiftling in das Lager eingewiesen,
brachte er es dort zum Blockiltesten. Nach der Zeugenaussage
eines ehemaligen Mitarbeiters der Gestapo Kattowitz kann er
sich nicht linger zuriickhalten: ,Heute haben die Leute, die
uns damals verhaftet haben, nicht den Mut, die Wahrheit zu sa-
gen. Die sitzen heute als Zeugen hier. Jeder von uns hat damals
von der Gestapo 25 Peitschenhiebe bekommen und heute sitze
ich hier. — Wenn ich damals nicht ins Lager gekommen wire,
wiirde ich heute nicht hier sitzen,“*

Die erhaltenen Schlige soll Bednarek laut Anklage vielfach
weitergegeben haben. Ihm wird vorgeworfen, Haftlinge, die in
dem ihm unterstellten Block untergebracht waren, schikaniert,
bis zur Besinnungslosigkeit gepriigelt und in einigen Fillen
brutal totgeschlagen zu haben. Wie konnte es geschehen, dafl
ein Hiftling so weit kam, seine eigenen Leidensgenossen zu
drangsalieren? — Diese Frage wird sich das Gericht im Hin-
blick auf diesen Angeklagten mehrfach stellen. Er selbst sagt
dazu: ,Wenn ich diese wenigen Schlige nicht ausgefiihrt hitte,
waren die Hiftlinge noch viel schlimmer bestraft worden,
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denn dann hitte ich sie beispielsweise wegen Brotdiebstahls
melden miissen. Herr Vorsitzender, wir taten nur das, was wir
tun muflten.“ — ,Mehr als totschlagen hitten sie andere [auch]
nicht konnen®, erwidert darauf Hofmeyer.!*®

Nicht genug Ziegelsteine

Der Zeuge Erwin Bartel,"*® der als Funktionshiftling in der
Aufnahmeabteilung titig war, schildert dem Gericht, wie die
SS-Leute dafiir sorgten, dafl die von ihnen mit Ordnungsauf-
gaben betrauten Hiftlinge im Sinne der SS funktionierten. Da
kam es schon einmal vor, dafl Hiftlingen Anschauungsunter-
richt erteilt wurde. Bartel weifl zu berichten, dafl ihn der Ange-
klagte Stark einmal mit nach Auschwitz-Birkenau genommen
habe, um dort einen Transport abzufertigen. Es sei noch etwas
Zeit gewesen, und Stark habe ihn aufgefordert, mit ithm in
einen Block hineinzugehen. ,Wir gingen in eine Stube. Der
Stubenilteste meldete. Da suchte sich Stark zwei Juden aus
und befahl dem Stubeniltesten, er solle sie toten. Dieser sagte:
,Jch weif! nicht, wie‘, Da befahl Stark, ein Bein aus einem Hok-
ker zu nehmen, und den Juden, sich hinzuknien mit den Fin-
gerspitzen auf den Boden. Und er schlug dem Juden damit ins
Genick und dann dem zweiten. Zu dem Stubeniltesten sagte
er dann: ,Jetzt hab® ich Dir gezeigt, wie man das machen muf,
und wenn Du meine Anweisungen nicht befolgst, weifit Du,
wie es Dir ergehen wird.“ Auf dem Riickweg von Birkenau,
so berichtet der Zeuge Bartel weiter, habe Stark dann auf das
Dorf gezeigt und gesagt: ,,Sehen Sie, wie schén das Dorf ge-
baut wurde. So viele Ziegelsteine sind darin. Wenn der Krieg
vorbet ist, werden die Ziegelsteine die Namen derer tragen,
die getdtet wurden. Vielleicht werden nicht genug Ziegelsteine

vorhanden sein.“¥ y

Kein Wort der Reune

Angesichts solcher Schilderungen beginnt man zu ahnen, wel-
che Mechanismen es waren, die in der Lageratmosphire Men-
schen dazu brachten, jeden menschlichen Zug und jede
menschliche Regung aus ihrem Wesen zu tilgen. Diese Hal-
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tung scheint bei den Angeklagten bis zum Ende des Prozesses
ungebrochen fortzuwirken — Reue ist bei keinem zu spiiren.
In einer Fernsehdiskussion, die wihrend des laufenden Au-
schwitz-Prozesses stattfindet, duflert sich Fritz Bawuer dazu:
oIch muf} Thnen sagen: Seit dem Dezember 1963 warten die
Staatsanwilte, dafl einer der Angeklagten, also etner der unmit-
telbar Betroffenen, ein menschliches Wort zu den Zeugen und
Zeuginnen findet, die iiberlebt [haben], aber deren ganze Fami-
lien ausgerottet sind. Man hat mir schon mal gesagt: Die wiren
ja toricht, wenn sie das titen, die wiirden sich belasten. - Die
wiren natiirlich gar nicht toricht. Ich muf8 Thnen sagen, die
Welt wiirde aufatmen, nicht nur die Staatsanwilte in Frank-
furt, ich glaube, Deutschland wiirde aufatmen und die gesamte
Welt und die Hinterbliebenen derer, die in Auschwitz gefallen
sind, und die Luft wiirde gereinigt werden, wenn endlich ein-
mal ein menschliches Wort fiele. Es ist nicht gefallen und es
wird wohl auch nicht fallen.“!43

h) Die Plidoyers

Am 6. Mai 1965, dem 154. Verhandlungstag, schlieflt der Vor-
sitzende die Beweisaufnahme. Die Staatsanwilte beginnen mit
ihren Plidoyers — sie werden sechs Tage in Anspruch nehmen.
Staatsanwalt Kiigler erhebt sich und wendet sich zur Richter-
bank:

" Herr Prisident, meine Damen und Herren Richter und Ge-
schworene. Gestatten Sie mir einleitend und im Zusammen-
hang folgende Ausfiihrungen: Die Beweisaufnahme hat mit
glasklarer Hirte ergeben, dafl wir es hier mit Auschwitz mit ei-
nem Mordzentrum von unvorstellbarer Entsetzlichkeit zu tun
haben und daff dessen Funktionieren von dem bewufiten und
gewollten Zusammenwirken der Angeklagten und Tausender
anderer abhing. Ihre Untaten waren von so ungeziigelter und
zugleich sachlich-biirokratisch organisierter Lieblosigkeit, Bos-
heit und Mordgier, daf} niemand sie ohne tiefe Scham dariiber,
dafl Menschen zu dergleichen fihig sind, {iberdenken kann.
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[...] So wie diese Angeklagten in Auschwitz titig geworden
sind, haben sie nicht nur ein mérderisches Ende und ein in
Worte nicht mehr faflbares Elend iiber zehntausende Minner
und Frauen und ungezihlte Kinder gebracht, sie gehéren auch
zur untersten Garnitur jener, welche der Jugend unseres Vol-
kes, des ganzen Deutschlands, den Weg in eine freie und gliick-
lichere Zukunit bis zur Unméglichkeit erschwert haben.“
Nach den Staatsanwilten plidieren drei Tage lang die Ne-
benkliger, die Angehérige der Opfer vertreten, dann haben
die Verteidiger der Angeklagten das Wort. Unter ihnen tut
sich besonders Rechtsanwalt Laternser hervor, der die Taten
seiner Mandanten ganz anders einordnet, als die Staatsanwalt-
schaft das getan hat. Da den Angeklagten, die von ihm vertei-
digt werden, vorwiegend vorgeworfen wird, auf der Rampe se-
lektiert zu haben, fihrt er zu diesem Tatkomplex aus: ,Hitte
auf der Rampe in Birkenau eine Selektion einer durch Befehl
bestimmten Anzahl von Arbeitsfihigen nicht stattgefunden, so
wire jeweils der gesamte Transport der Vernichtung anheimge-
fallen. Denn, so seine weiteren Uberlegungen, die Insassen
dieses Transportes seien im Grunde von vornherein und voll-
stindig dem Tod geweiht gewesen. Da es den Vernichtungsbe-
fehl Hitlers gegeben habe, habe ihr weiteres Schicksal lingst
festgestanden, als der Zug an der Rampe anhielt. ,Die der Bei-
hilfe zum Massenmord beschuldigten Selekteure®, so schlufi-
folgert er, ,beteiligten sich damit, dafl sie Arbeitsfihige der
Zahl nach aussuchten, nicht an einem in Gang befindlichen
Verbrechen, sondern sie verkleinerten es um die als arbeitsfi-
hig Ausgewihlten. Ja, es liflt sich sogar sagen, daf} sie dem
einen oder anderen zum Lebensretter geworden sind.“*’

1) Das letzte Wort

Bevor sich das Gericht zu seiner Beratung zuriickzieht, erhal-
ten die Angeklagten das letzte Wort. Senatsprisident Hof-
meyer wendet sich vorab an sie und sagt: ,Das Schluflwort ist
ein Recht, keine Pflicht. Aber jeder mag sich genau iiberlegen,
ob er nicht buchstiblich in letzter Minute das Eis brechen
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will. Wir wiren der Wahrheit ein gutes Stiick niher gekommen,
wenn Sie nicht so hartnickig eine Mauer des Schweigens um
sich errichtet hitten. Vielleicht ist es dem einen oder anderen
von Thnen wihrend des Verfahrens deutlich geworden, dafl es
hier nicht um Rache geht, sondern um Sithne“.!*

Und so sprechen die Angeklagten ihre Schlufiworte. Es be-
ginnt Robert Mulka, ehemaliger Adjutant des Lagerkomman-
danten, der sich den Ausfitlhrungen seiner Verteidiger an-
schliefit und dann sagt: ,,Mein personliches Schicksal und das
meiner ungliicklichen Familie lege ich vertrauensvoll in die
Hinde des Gerichts, in der tiefen Uberzeugung, dafl es simtli-
che Umstinde, die mich damals in meine Konfliktlage gefiihrt
haben, erwigt und beriicksichtigt. Insoweit bleibt mir nur die
Erwartung und die Bitte auf eine gerechte Entscheidung.”

Wilhelm Boger, ehemals Mitglied der Politischen Abteilung,
der Lager-Gestapo: ,Wihrend der nationalsozialistischen
Herrschaft gab es fiir mich nur den Gesichtspunkt, die gegebe-
nen Befehle der Vorgesetzten ohne Einschrinkung auszufiih-
ren. Ich bin ohne mein Zutun nach Auschwitz gekommen.
Heute sehe ich ein, dafl die Idee, der ich anhing, Verderben ge-
bracht hat und falsch war. Verschirfte Vernehmungen sind, wie
befohlen, von mir ausgefilhrt worden. Aber nicht das Au-
schwitz als grausame Vernichtungsstitte des europaischen Ju-
dentums stand im Mittelpunkt meiner Betrachtungen, sondern
die Bekimpfung der polnischen Widerstandskimpfer und des
Bolschewismus.“

Oswald Kaduk, ehemaliger Rapport-Fithrer: ,Hohes Ge-
richt, meine Damen und Herren Geschworenen! Fiir den
Komplex Auschwitz wurde ich vom sowjetischen Militirge-
richt verurteilt. Ich stehe das zweite Mal vor einem deutschen
Gericht. Zweitens mochte ich mich anschlieflen an die Ausfiib-
rungen meiner Verteidiger. Sonst hitte ich nichts zu sagen.”

Dr. Victor Capesius, ehemals Leiter der Lager-Apotheke:
»Hohes Gericht! Im August 1943 — also gegen Kriegsende —
war ich als Apotheker noch ruminischer Hauptmann und hat-
te die ruminische Staatsangehorigkeit. Ich habe damals nicht
gewuflt, was iiberhaupt Auschwitz bedeutet. Dann kam das
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zwischenstaatliche Abkommen zwischen Ruminien und
Deutschland. Wir Volksdeutschen wurden gemustert [. . .], ich
wurde zur Waffen-SS eingezogen. Es bedurfte des weiteren Zu-
falls, dal 1944 ausgerechnet der Lagerapotheker in Auschwitz
erkrankt war, den ich nur voriibergehend vertreten sollte. [. . ]
Man hatte mich also dorthin befohlen, ohne daff ich das gering-
ste dazu getan habe.

In Auschwitz habe ich keinem Menschen etwas zuleide ge-
tan. Ich war zu allen héflich, freundlich und hilfsbereit, wo
ich dies nur konnte. Auf der Rampe war ich verschiedene
Male, um dort das Arztegepick fiir die Haftlingsapotheken zu
holen. Selektiert habe ich nie, was ich mit allem Nachdruck be-
tonen mufl. Meine Aufgaben als Apotheker habe ich so gut er-
fillt, wie es mir die Verhiltnisse gestattet haben. [. ..] Daf ich
mich an dem Hiftlingsgut nicht bereichert habe — das gegentei-
lige ist eine béswillige Erfindung —, kann ich dem Gericht mit
gutem Gewissen versichern. [. . .] Ich bin nicht schuldig gewor-
den in Auschwitz. Ich bitte Sie, mich freizusprechen!®

Josef Klehr, ehemaliger Sanititer und Desinfektor: ,,Ich kann
nicht anders, aber ich muf§ es nochmals sagen: Ich habe immer
nur die Tatsache ausgesagt und die Wahrheit. Niemals war ich
im Vergasungskommando, nie habe ich selbstindig Selektio-
nen ausgefiihrt. Als kleiner Mann in Auschwitz bin ich nicht
Herr iiber Leben und Tod gewesen. Nur die Befehle der Arz-
te, und nur mit tiefem inneren Widerstreben, habe ich ausge-
fihrt. [. . .] Dazu kamen die Schulungsstunden. Ich habe tiefes
Mitlerd mit den unschuldigen Opfern gehabt, aber ich war ein
befehlsunterworfener Soldat. Ich bitte das Schwurgericht, mei-
ne damalige Lage nicht zu verkennen und ein gerechtes Urteil
zu fallen.”

Emil Bednarek, ehemaliger Hiftling: ,,Ich habe keinen Men-
schen getotet und keinen totgepriigelt. Wenn ich jemand be-
strafte, beziehungsweise geschlagen habe, so mufite ich es tun,
um ihn vor schwereren Mafinahmen zu bewahren. Ich konnte

nicht anders. Ich fithle mich vor Gott und den Menschen nicht
schuldig.”
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Wo ist ihr Gewissen? |

Diese Worte sprechen Menschen, bei denen man sich schwer
vorstellen kann, dafl ihr Schlaf durch die Erinnerungen an Au-
schwitz gestort wird, dafl ihnen die Schatten ihrer Opfer den
Blick verdunkeln oder daf ihnen die letzten Schritte und er-
stickten Schreie nicht aus den Ohren gehen wollen, wie der
Gerichtsreporter Naumann zu diesen Stellungnahmen bemerkt
hat.'®! Die Angeklagten fiithlen sich offenbar unschuldig, nicht
schuldiger als ihre Opfer, nur durch einen historischen Zufall
in das schreckliche Geschehen verstrickt. ,, Was hat dieser von
Hitler verschuldete Krieg und die wihrend seiner Dauer began-
genen Verbrechen an Opfern — an unnétigen Opfern — geko-
stet®, hat der Verteidiger Laternser in seinem Schlufiplidoyer
in theatralischer Pose ausgerufen. ,Selbstverstandlich sind da-
bei auch Deutschland und seine Opfer einzuschlieflen, denn
der weit iiberwiegende Teil des deutschen Volkes wollte diesen
Krieg nicht, der so viel Ungliick, Leid und Verbrechen im Ge-
folge hatte.“ In den Ausfiihrungen der Staatsanwaltschaft habe
er die notwendige Bescheidenheit derer vermifit, die durch eine
Fiigung des Schicksals nicht in die Verlegenheit gekommen sei-
en, sich zu verstricken. Ja, man konne sogar sagen, ,dafl auch
diese Angeklagten zu Opfern Hitlers geworden sind.“!*? Die
Titer als Opfer ~ Naumann kommentiert diese Geisteshaltung
so: ,Thr Gewissen, das hatten sie bei ihren Vorgesetzten abgege-
ben, und es scheint, als hitten sie es nimmermehr gebraucht, nie
zuriickverlangt. Bis auf den heutigen Tag nicht.“!*?

Ein Irrweg

Ganz stimmt das allerdings nicht, denn wenigstens einer der
Angeklagten liflt am Ende doch Zweifel erkennen. Hans
Stark, chemals Mitglied der Politischen Abteilung, der mit 19
Jahren nach Auschwitz kam und iiber dessen Schreibtisch der
Spruch ,Mitleid ist Schwiche“ hing, sagt in seinem Schluft-
wort; ,Ich habe an der Totung vieler Menschen mitgewirkt.
Ich habe mich nach dem Krieg oft gefragt, ob ich zum Verbre-
cher geworden bin, weil ich als gliubiger Nationalsozialist
Menschen umgebracht habe. Ich habe keine fiir mich giiltige
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Antwort gefunden. An den Fiihrer habe ich geglaubt, ich woll-
te meinem Volke dienen. Heute weifl ich, dafl diese Ideen
falsch waren. Ich bedaure meinen damaligen Irrweg sehr, aber
ich kann ihn nicht mehr ungeschehen machen.®

Am Ende des 181. Verhandlungstags zieht sich das Gericht
zur Beratung zuriick.

5. Das Urteil

Als Senatsprisident Hofmeyer am 19. August 1965 mit der Ur-
teilsverkiindung beginnt, die zwei Tage dauern wird, ist der
Saal im ,Haus Gallus® wieder bis auf den letzten Platz gefiillt,
Journalisten aus aller Welt warten darauf, zu erfahren, wie der
Auschwitz-Prozefl ausgeht. Von den anfangs 22 Angeklagten
sind mittlerweile zwei ausgeschieden — einer ist gestorben, der
andere durch Krankheit verhandlungsunfihig,

a) Der Strafausspruch

Siebzehn Angeklagte werden verurteilt, drei freigesprochen. In
sechs Fillen ist die Strafe lebenslanges Zuchthaus, die anderen
werden zu Freiheitsstrafen zwischen 14 Jahren und drei Jah-
ren und sechs Monaten verurteilt. Eine Verurteilung wird der
Bundesgerichtshof spiter im Revisionsverfahren aufheben,!*
die erneute Verhandlung wird dann zum Freispruch fithren.!*s
Der Angeklagte Hans Stark wird zu zehn Jahren Jugendstrafe
verurteilt. Fiir die, die im Mittelpunkt dieses Buches stehen,
lautet die Bilanz ihrer Strafen:

Robert Mulka 14 Jahre Freihettsstrafe
1968 wegen Haftunfahigkeit entlassen
1969 gestorben

Wilhelm Boger Lebenslange Freiheitsstrafe und eine
Gesamtfreiheitsstrafe von fiinf Jahren
1977 in der Haft gestorben
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Oswald Kaduk Lebenslange Freiheitsstrafe
1988 entlassen, lebt heute in einem
Pflegeheim

Dr. Victor Capesius Neun Jahre Gesamtfreihgitsstrafe
Vollstindig verbiifit
1985 gestorben

Josef Klehr Lebehslange Freiheitsstrafe und eine
Gesamtfreiheitsstrafe von 15 Jahren
1988 entlassen, kurz darauf gestorben

Emil Bednarek Lebenslange Freiheitsstrafe
Nach zehnjihriger Haftverbiiflung 1975
Umwandlung der lebenslangen
Freiheitsstrafe in eine zeitige von
20 Jahren |
Anfang 1976 Haftentlassung auf
Bewihrung |
Frithjahr 1981 Erlaf} des unverbiifiten
Strafrests

b) Die miindlichen Urteilsgriinde

Senatsprisident Hofmeyers Vortrag, mit dem er die Strafaus-
spriiche im einzelnen begriindet, steht noch unter dem unmit-
telbaren Eindruck des Prozefgeschehens. Im schriftlichen Ur-
teil, das erst spiter erstellt wird, wird dann manches glatter for-
muliert sein. Hofmeyers Urteilsbegriindung beginnt mit den
Worten:!*

_Mit diesem Urteil geht nach 20 Monaten ein Prozefl zu
Ende, dessen iufierer Rahmen und ungeheuerlicher Inhalt ihm
den Charakter des Aufergewohnlichen gegeben haben. Uber
360 Zeugen wurden gehort, aus vielen Staaten der Welt, unter
ihnen waren iiber 100 deutsche Zeugen. Gutachter duflerten
sich zu den Geschehnissen dieser Zeit, zahlreiche Dokumente |
wurden verlesen und breiteten vor der Offentlichkeit das In-

87



ferno aus, das mit dem Namen Auschwitz fir immer verbun-
den sein wird.“

Die Aufgabe des Gerichts

Der Senatsprisident erldutert zunichst noch einmal den Zweck
des Verfahrens und die Aufgaben des Gerichts. Das Gericht
habe Verstindnis dafiir, daf} viele gehofft hitten, es werde eine
umfassende Aufklirung der zeitgeschichtlichen Umstinde lei-
sten, die zu dieser Katastrophe gefiihrt haben. Dies sei jedoch
dem Gericht, das sich streng an seinen gesetzlichen Auftrag
halten miisse, nicht méglich gewesen:

»Das heiflt, es war fiir die Entscheidung des Schwurgerichts
nur die Schuld der Angeklagten mafigeblich. Das Schwurge-
richt war nicht berufen, die Vergangenheit zu bewiltigen, es
hatte auch nicht zu priifen, ob dieser Prozef zweckmiflig war
oder nicht, das Schwurgericht konnte nicht einen politischen
Prozefl fiihren, schon gar nicht einen Schauprozefl. Ich muf}
in diesem Zusammenhang mein Bedauern aussprechen dar-
iiber, dafl dieses Wort iiberhaupt gefallen ist. Denn derjenige,
der diesen Prozef verfolgt hat, weiff, daf} dieser ProzeR alles
andere war als ein Schauprozeff, bei dem die Entscheidung
von vornherein feststeht und das Verfahren selbst nichts ande-
res ist als eine Farce, um der Offentlichkeit eine Schau zu ge-
ben. Das Gericht hat sich bemiiht, die Wahrheit. zu erfor-
schen. Die Linge des Prozesses und die zahlreichen Beweiser-
hebungen, die durchgefiihrt wurden, sprechen dafiir, daf allein
die Erforschung der Wahrheit im Mittelpunkt dieses Verfah-
rens gestanden hat.“ |

Die Schwierigkeiten der Beweisfiibrung

In seiner Urteilsbegriindung fafit Hofmeyer die Beweisschwie-
rigkeiten zusammen, die sich fiir das Gericht ergaben. Die An-
geklagten selbst hitten ,,im wesentlichen ... geschwiegen, in
groflen Teilen die Tat geleugnet und die Unwahrheit gesagt”.
So set der Satz ,Im Zweifel zugunsten des Angeklagten® hiu-
fig zur Anwendung gekommen: |
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»Infolge der Beweisschwierigkeiten, in denen sich das Ge-
richt befand, konnten alle strafbaren Handlungen, derer sich
die Angeklagten sicherlich schuldig gemacht haben, nicht nach-
gewiesen werden. Das Gericht mufite vielmehr ausgehen nur
von den Taten, fiir die ein konkreter Beweis erbracht war, da
das Strafgesetzbuch Massenverbrechen nicht kennt. Das bedeu-
tet, dal das Gericht auch insoweit sich bescheiden mufite und
nur die Fille als festgestellt erachten konnte, die [als] sicher
auch hinsichtlich der Zahlen gelten konnten. Wenn daher das
Gericht wiederholt von einer unbestimmten Anzahl von Fil-
len sprechen muflte, so konnte eine Verurteilung nur wegen
der Fille ausgesprochen werden, die prizise nachgewiesen wa-

£«

ren.

Die Rechtsgrundlagen der Verurteilung

Die rechtlichen Ausgangspunkte fiir die juristische Bewertung
der Beteiligung am Volkermord, die im I. Kapitel dargestellt
sind, werden von Hofmeyer in seiner miindlichen Urteilsbe-
griindung plastisch zusammengefaflt. Mit Nachdruck betont
Hofmeyer, auch nach dem Recht des Dritten Reiches seien die
Taten der Angeklagten strafbar gewesen. Der Mordparagraph
habe unverandert gegolten. Die Befehle der Machthaber, insbe-
sondere der Geheimbefehl Hitlers zum Volkermord, hitten am
positiven Recht der damaligen Zeit nichts geindert, und dies
sei allen Beteiligten bewufit gewesen. Interessanterweise wird
in der Urteilsbegriindung auch das Bild von der ,gefesselten
Justiz® mit kriftigen Farben gezeichnet. Die von der Verteidi-
gung gestellte Frage, warum man denn die Taten der Angeklag-
ten im Dritten Reich nicht verfolgt habe, beantwortet der Vor-
sitzende mit dem Hinweis, die Staatsfiihrung habe die Justiz
ausgeschaltet. Der Grofldeutsche Reichstag habe dies mit sei-
nem Beschlufl vom 26. April 1942 bestitigt, indem er die unge-
teilte Macht des Fiihrers und auch dessen Stellung als oberster
Gerichtsherr anerkannt habe. Die deutschen Gerichte seien
nimlich ,in threm Gros nicht gewillt“ gewesen, ,,das Recht zu
einem Ausfluff der Machtsphire zu machen“. Und so habe
man thnen einfach keinen einzigen Fall vorgelegt, ,der sich
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mit den Delikten befaflte, die hier [den] Gegenstand der Ankla-
ge bildeten“. Deshalb ergebe sich folgendes rechtliches Resii-
mee: ,[Die] Totungen waren, soweit sie sich im Einklang be-
fanden mit den gegebenen Befehlen, rechtswidrig, aber nicht
verfolgbar.”

Die Hélle von Auschwitz
Am Tag der Urteilsverkiindung bleiben im Bewufitsein der
Menschen ganz andere Worte zuriick als die Passagen zu den
Beweisschwierigkeiten und den Rechtsgrundlagen. Ins Ge-
dichtnis der Zuschauer eingebrannt werden die Geschehnisse
von Auschwitz. Eine Revue der Schrecknisse zieht noch ein-
mal vor dem geistigen Auge vorbei und riickt das Schicksal
der Gepeinigten und Getéteten in den Vordergrund. Und so
‘ist anzunehmen, daf! die Zuschauer mit nach Hause nehmen,
was Hofmeyer in seinen Schluflworten zur Lagerrealitit sagt:
»Wie aber sah es tatsichlich in Auschwitz aus? Uber dem
Lagertor waren die Worte zu lesen: ,Arbeit macht frei‘. Un-
sichtbar aber stand geschrieben: ,Thr, die Ihr hier eingeht, lafit
alle Hoffnung fahren.” Denn hinter diesem Tor begann eine
Holle, die fiir das normale menschliche Gehirn nicht auszuden-
ken ist und die zu schildern die Worte fehlen. Den armen Men-
schen, die man hier hineingetrieben hat, nahm man nicht nur
Hab und Gut ab, man schnitt ihnen [die] Haare, Minnern,
Frauen und Kindern, man gab ihnen ein paar Lumpen als Klei-
dung oder man lief} sie — wie im sogenannten Lager Mexiko -
vollig nackt herumlaufen. Tag und Nacht gepeinigt von Unge-
ziefer, mit Schwiren bedeckt, ausgeliefert den zynischen Ka-
pos, den Blockiltesten, den Blockfiihrern, den Rapport- und
Lagerfihrern, in grauenvoller Angst vor dem nichsten Tag,
der ithnen neue Qualen bringen wiirde. Mit schweren Holz-
schuhen an den zerschundenen Fiiflen trieb man sie schlimmer
als das Vieh zu ungewohnter schwerer Arbeit und machte sich
eine Freude daraus, mit den vollig erschépften und halbver-
hungerten Menschen sogenannten ,Sport‘ zu machen, bis die
gequilte Kreatur chnmichtig zusammenbrach. Aber das war
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dann Grund genug, sie halb oder ganz totzuschlagen. Das alles
war angeblich dem Angeklagten Mulka nicht bekannt.

Physisch und psychisch gebrochen, der Menschenwiirde ent-
kleidet, hauchten dann diese Opfer unter den Hinden des [Sa-
nititsdienstgrades] Klebhr oder in den Gaskammern in Birken-
au ihr jammerliches Leben aus ~ Juden und Christen, Polen
und Deutsche, russische Kriegsgefangene und Zigeuner, Men-
schen aus ganz Europa, die auch von einer Mutter geboren wa-
ren und Menschenantlitz trugen.”



»Lesen Sie dieses fiirchterliche und aufkliren-
de, in seiner Art groflartige Dokument eines
Juristen, der, indem er ganz und gar die Tatsa-
chen suchender, die Taten abwigender Richter
geblieben ist, uns und der Zeitgeschichte einen
gewaltigen Dienst geleistet hat.”

Eugen Kogon'®

II1. Das Auschwitz-Urteil

Es ist nicht ganz leicht, der Aufforderung Eugen Kogons zur
Lektiire des Auschwitz-Urteils zu folgen. Das liegt zunichst
einmal am Umfang des Urteils. Die schriftlichen Urteilsgriin-
de des Gerichts nehmen im Original mehr als 900 Schreibma-
schinenseiten ein.”® Das ist ein Umfang, der von der Lektiire
abschreckt. Hinzu kommt, daf} sich trotz des ernsten und be-
driickenden Gegenstandes langatmige Passagen finden, die fiir
viele Leser uninteressant sind. Das gilt beispielsweise fiir sei-
. tenlange Rechtsausfithrungen oder Erwigungen zur Beweis-
wiirdigung. Fiir solch scheinbare ,Langatmigkeit“ und ,,Um-
stindlichkeit” gibt es gute, ja zwingende Griinde. Auch in zeit-
geschichtlich bedeutsamen Prozessen diirfen die Angeklagten
nicht zu Objekten des Verfahrens degradiert werden. Die An-
geklagten und ihre Verteidiger miissen wissen, warum eine
Verurteilung erfolgte und ob Rechtsmittel aussichtsreich sind.
Fiir den weniger juristisch als zeitgeschichtlich interessierten
Leser sind die entsprechenden Ausfiihrungen freilich eher lang-
weilig.
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1. Die Textauswahl

Das Auschwitz-Urteil enthilt jedoch auch eine Fiille von tat-
sichlichen Feststellungen, die von allgemeinem Interesse sind,
weil sie unmiflverstindlich Zeugnis tiber einen Teil des in Au-
schwitz Geschehenen ablegen. Und es gibt auch Rechtsausfiih-
rungen, die sich auf ganz konkrete Tatvorwiirfe beziehen und
die individuellen Anteile am Massenverbrechen sichtbar ma-
chen. Solche Urteilsabschnitte wurden fiir die Publikation aus-
gewiahlt. Angesichts des Umfangs des Originalurteils war die
Textauswahl nicht ganz einfach. Von vorneherein war klar, dafl
jedenfalls die allgemeinen Feststellungen des Urteils tiber Au-
schwitz und den Weg zum Volkermord wiedergegeben werden
muflten. Was die Angeklagten angeht, so haben wir uns ent-
schieden, die Textauswahl auf sechs von thnen zu konzentrie-
ren. Leitend war einmal der Gedanke, es sei besser, eine dichte
Textauswahl hinsichtlich einiger Angeklagter zu prisentieren,
als eine allzu ausgedinnte, die alle Angeklagten einschliefit.
Bei allzu starker Kiirzung hitte der Vorwurf einer verfilschen-
den oder nicht reprisentativen Auswahl nahegelegen. Wissen-
schaftlich Interessierte konnen die ausgewihlten Texuteile
leicht zuordnen, weil jeweils am Textanfang in eckigen Klam-
mern die Seitenzahl des Originalurteils angegeben ist. Eine
weitere Vorgabe folgte bei der Textauswahl schon unmittelbar
aus dem Urteil: Unerlillich war die Beriicksichtigung solcher
Angeklagter, zu deren Strafbarkeit das Gericht Ausfithrungen
macht, die auch fiir die tibrigen Angeklagten gelten. Dies trifft
insbesondere auf den Angeklagten Mulka zu. Ferner sollten
auf jeden Fall solche Angeklagten beriicksichtigt werden, de-
ren Name im Verlaufe des Prozesses traurige Berithmtheit er-
langte. Zugleich wollten wir einen Einblick in die verschiede-
nen Funktionsebenen des Lagers Auschwitz geben. Deshalb
werden aus dem ,,Besonderen Teil“ des Urteils die Ausfithrun-
gen des Gerichts hinsichtlich der sechs ausgewihlten Ange-
klagten dokumentiert. Diesen Urteilsabschnitten haben wir je-
weils einen Lebenslauf vorangestellt, der inhaltlich auf den ent-

923



sprechenden Urteilsfeststellungen beruht, aber zwecks fliissiger
Lesbarkeit neu geschrieben wurde.!® Die Angeklagten sind:
Robert Mulka, Adjutant des Lagerkommandanten, Wilhelm
Boger, Mitglied der Lager-Gestapo, Oswald Kaduk, Rapport-
tihrer, Dr. Victor Capesius, Lagerapotheker, Josef Klehr, Sani-
titsdienstgrad und Emil Bednarek, Blockiltester.

2. Die nationalsozialistischen Konzentrations- und
Vernichtungslager

Das Urteil beginnt mit einem allgemeinen Uberblick iiber die
Verhiltnisse in Deutschland nach Hitlers Machtergreifung,
Das Gericht beschreibt insbesondere die Entstehung der Kon-
zentrationslager, wobei es sich vor allem auf die Gutachten
der historischen Sachverstindigen Martin Broszat, Hans Buch-
heim, Hans-Adolf Jakobsen und Helmut Krausnick stiitzen
kann.

a) Die Entstehung der Konzentrationslager

Das Gericht stellt zunichst fest, die Lager hitten in der An-
fangszeit zur Bekimpfung politischer Gegner gedient. Die Ein-
weisung der Hiftlinge sei aufgrund eines schriftlichen
»ochutzhaftbefehls“ erfolgt, der von den Polizeibehtrden
ohne richterliche Nachpriifung erlassen worden sei. Bei der
Schutzhaft handelt es sich nicht um eine Strafe, sondern um
eine vorbeugende polizeiliche Mafinahme zur Ausschaltung
von ,Staatsfeinden“. Zu Beginn ihrer Entstehung wird die
Schutzhaft in Untersuchungshaftanstalten und Gefingnissen
der Justiz vollzogen. Bereits am 20. Mirz 1933 148t der spitere
Reichsfithrer-SS und Chef der Deutschen Polizei Himmler, zu
diesem Zeitpunkt kommissarischer Polizeiprisident in Miin-
chen, in Dachau das erste Konzentrationslager einrichten. Au-
flerer Anlafl ist die infolge der Massenverhaftungen eingetrete-
ne Uberfiillung der Justizgefingnisse. Im Sommer und Herbst
1933 werden in verstirktem Mafle Kommunisten, Sozialdemo-
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kraten, Zentrumsangehorige, Deutsch-Nationale, jiidische
Journalisten und Schriftsteller sowie andere Mifiliebige verhaf-
tet und nach Dachau oder in spontan eingerichtete und von
der SS und der SA bewachte ,wilde“ Konzentrationslager ein-
gewiesen. Die in diesen Lagern herrschenden Zustinde sorgen
aber fiir offentliche Unruhe, so dafl Géring, zu dieser Zeit
Preuflischer Innenminister, am 14. Oktober 1933 durch Rund-
erlafl anordnet, die ,wilden“ Konzentrationslager aufzulésen
und die Inhaftierten in geordnete staatliche Gefingnisse oder
Lager zu iberfiihren. Fiir die Bewachungsmannschaften der
Lager gibt es keine genauen Dienstvorschriften. Sie behandeln
die Gefangenen deshalb, wie es ihnen gefillt. Himmler macht
immer wieder deutlich, daf} er das Recht der Polizei, ohne Ein-
schaltung der Justiz ,Staatsfeinde® zu bekimpfen, nicht einge-
schrinkt sehen will.

Bezirke eigenen Rechts

(13] Die Konzentrationslager sollten nach [Himmlers] Willen zu einer fe-
sten und dauerhaften Einrichtung des NS-Staates werden. Hierbei fand er
die ausdriickliche Billigung Hitlers, der der Justiz mifitraute und die zur
Ausschaltung politischer Gegner geschaffenen Sondergerichte nicht fiir
ausreichend ansah. Nach Himmlers Vorstellungen sollten die Konzentrati-
onslager Bezirke ,eigenen Rechtes“ bleiben. Sie sollten nicht den staatli-
chen Strafgesetzen unterstehen und dem Einfluff der ordentlichen Strafju-
stiz entzogen werden. In ihnen wollte er mit der ihm unterstellten SS nach
eigenem Ermessen, das jeder Kontrolle entzogen war, und nach eigenen
»Rechtsvorstellungen” schalten und walten.

Die §S iibernimmt das Kommando

Am 30. Juni 1934 entmachtet die SS in der Rohm-Aktion die
SA durch Ermordung ihrer Fiihrer. Die offizielle Rechtferti-
gung hierfiir liefert die Behauptung, SA-Stabschef Réhm habe
einen Putsch geplant. Dadurch erlangt die SS die alleinige Ver-
figungsgewalt iiber die Konzentrationslager. Fiir die Einrich-
tung weiterer Lager dient Dachau als Modell. Der Komman-
dant dieses Lagers, Eicke, wird von Himmler im Mai 1934 mit
der Neuorganisation der Konzentrationslager beauftragt. Im
Juli wird er zum ,Inspekteur der Konzentrationslager” er-
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nannt. Thm unterstehen auch die SS-Wachverbinde, die spiter
nach dem Symbol auf ihren Kragenspiegeln ,,SS-Totenkoptver-
binde“ genannt werden. Die Organisation der Lager erfolgt
fortan nach einheitlichen Grundsitzen. Im Jahre 1935 unterste-
hen Eicke bereits sieben Konzentrationslager im Reichsgebiet.

Politische Gefangene und ,, Volksschidlinge®

Zwischen 1934 und 1937 werden zusitzlich weitere ,mifllie-
bige“ Personenkreise in die Einweisungspraxis einbezogen.
Asoziale, Homosexuelle, Gewohnheitsverbrecher, Bettler,
Landstreicher, Bibelforscher (Zeugen Jehovas), Zigeuner und
Arbeitsscheue lauten die zeitgendssischen Etikettierungen die-
ser Gruppen. Durch eine allmihliche Verschirfung der ,vor-
beugenden Verbrechensbekimpfung® werden nicht nur ohne
vorausgehendes Gerichtsverfahren ,Volksschidlinge® inhaf-
tiert, vielmehr korrigieren die NS-Machthaber durch ihre Ein-
weisungspraxis auch immer hiufiger Gerichtsurteile, die ihnen
»zu mild® erscheinen. Dies wird dadurch bewerkstelligt, daf$
die von der SS beherrschte Polizei Verurteilte nach Verbiiffung
ihrer Strathaft auf unbestimmte Zeit in ein Konzentrationsla-
ger einsperrt. 1938 entwickeln sich die Konzentrationslager in-
sofern weiter, als man auf die Idee kommt, ihr Arbeitskraftepo-
tential auszunutzen. In der Nihe der Lager werden zu diesem
Zweck Produktionsstitten errichtet, die anfangs unter alleini-
ger Regie der SS betrieben werden. In diesem Jahr steigen
auch die Hiftlingszahlen stark an. Zum einen ist dies auf Ver-
haftungswellen in dem inzwischen ,eingegliederten® Oster-
reich und dem Sudetenland zuriickzufiihren, wo die Sicher-
heitspolizei systematisch nach politischen Gegnern fahndet.
Zum anderen richtet sich das Augenmerk des INS-Regimes
nun verstirkt auf die Juden:

[17] Nach der sogenannten Reichskristallnacht (9. November 1938) wurden
ca. 30000 Juden zusammengetrieben und auf Befehl Hitlers in die Konzen-
trationslager eingewiesen. Hierdurch wollte man auf die jiidisch-deutschen
Biirger einen Druck ausiiben, das Reichsgebiet zu verlassen. Die meisten
Juden blieben allerdings nur einige Wochen in den Lagern und wurden ent-
lassen, wenn sie sich verpflichtet hatten, aus Deutschland auszuwandern.
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Der Kriegsbeginn

Mit dem Kriegsbeginn am 1. September 1939 kommt es zu ei-
nem Anstieg der Hiftlingszahlen ,ins Riesenhafte“. Im Mirz
1942 sind etwa 100000 Schutzhaftgefangene zu verzeichnen.
Kurz nach Kriegsbeginn wird Eicke von Gliicks abgelost, der
die Dienstbezeichnung ,Der Reichsfiihrer-SS — Inspekteur der
Konzentrationslager® trigt. Unter den Verhiltnissen des
Kriegszustandes wird die Inhaftierungspraxis massiv ver-
schirft. Jetzt muf} jeder, der am ,Endsieg® zweifelt oder sich
sonst kritisch zur nationalsozialistischen Politik duflert, damit
rechnen, ,ins Konzentrationslager zu kommen“. Wer dann
noch als besonders hartnickiger Gegner eingeschitzt wird,
dessen Leben ist in héchster Gefahr, denn nun bekommen die
Lager eine weitere Funktion.

Statten physischer Vernichtung

{19] Sie dienten als Stdtte physischer Vernichtung, der ,Liquidierung® von
sogenannten Staatsfeinden, auch wenn kein justizielles Verfahren vorange-
gangen war und kein Urteil eines Straf- oder Sondergerichtes vorlag. Nach
Kriegsbeginn erfolgte eine ganze Reihe von verfahrenslosen Erschiefungen
in den Konzentrationslagern, die Hitler befohlen oder genehmigt hatte.

Zum 1. Oktober 1939 errichtet Himmler durch Erlafl das
Reichssicherheitshauptamt (RSHA). In diesem sind nunmehr
die Sicherheitspolizei und der SD unter einheitlicher Leitung
zusammengefaflt. Chef des Reichssicherheitshauptamtes wird
zunichst Heydrich, spiter Kaltenbrunner. Die Schutzhaft wird
jetzt vorwiegend von ortlichen Gestapo-Stellen verhingt und
durch das Reichssicherheitshauptamt nur noch fernschriftlich
bestatigt.

[21] Wihrend des Krieges benutzte man ferner die Konzentrationslager
dazu, um — wie es in der nationalsozialistischen Terminologie hiefl — ,,den
Volkskérper von schidlichen Elementen zu reinigen®. So wurden Geistes-
kranke, Invalide und andere unerwiinschte Personengruppen (z.B. die Ju-
den) in der Verschwiegenheit der Konzentrationslager getdtet. Unter dem
Geheimzeichen ,14 f 13 wurden in den Konzentrationslagern Kranke und
Arbeitsunfihige von Arzten ausgesondert und anschlieflend getotet.

Durch den Krieg und die hierfiir notwendigen Riistungsan-
strengungen wird es zunehmend wichtiger, das Arbeitskrifte-
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potential der Lager zu nutzen. Die SS-eigenen Betriebe unter-
stehen dem Wirtschaftsverwaltungshauptamt (WVHA). Da
dieses Amt an einer Vermehrung der ihm zur Verfiigung ste-
henden Arbeitskrifte interessiert ist, versucht es, die Praxis
der Konzentrationslagereinweisung zu beeinflussen. Es sollen
vor allem Arbeitsfihige eingewiesen werden. So kommt es zu
einem Interessenkonflikt zwischen RSHA und WVHA. Wih-
rend fiir ersteres die Bekimpfung und Vernichtung politischer
Gegner 1im Vordergrund steht, will letzteres vorrangig deren
Arbeitskraft ausbeuten. Die Arbeitskrifte werden vor allem
aus den besetzten Gebieten des Ostens rekrutiert. Wer ver-
dichtig ist, in Gegnerschaft zum NS-Regime zu stehen oder
gar Widerstands- oder Untergrundorganisationen anzugeho-
ren, mufl mit seiner Inhaftierung rechnen. Dies gilt insbesonde-
re fiir Juden. Da die bestehenden Konzentrationslager bald
nicht mehr ausreichen, alle Verhafteten aufzunehmen, werden
vor allem im Osten neue Lager eingerichtet. So wird auch Au-
schwitz gegriindet. Zu den genannten Funktionen der Lager
kommt jetzt aber immer mehr eine neue hinzu, die die Be-
zeichnung , Vernichtungslager® rechtfertigt.

Der Vilkermord

[22] Sie dienten im Rahmen der ,,Endlésung der Judenfrage® als Stitten fiir
die massenweise Totung jiidischer Menschen. Einige Lager — insbesondere
in Polen — hatten ausschliefflich diesen Zweck. Sie waren reine Vernich-
tungslager. Bei anderen Lagern kam zu den bisherigen Funktionen, die bei-
behalten wurden, die Massenvernichtung jiidischer Menschen hinzu. Hier-
fiir wurden sogar besondere Einrichtungen geschaffen. Das Konzentrati-
onslager Auschwitz, das allen bisher genannten Zwecken bis Kriegsende
diente, wurde eines der grofiten Vernichtungslager im Rahmen der ,End-
l6sung der Judenfrage®.

b) Auschwitz wird gebaut

Im Winter 1939/40 beauftragt Himmler den Inspekteur der
Konzentrationslager Gliicks, einen geeigneten Standort fiir ein
neues Lager in den besetzten Ostgebieten zu suchen. Dieser
macht ein ehemaliges Kasernengelinde in der Nihe der Stadt
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Auschwitz ausfindig. Eine Kommission unter Leitung des spi-
teren Kommandanten Hoff findet, dafl das Gelinde mit seinen
Holz- und Steingebiuden nach einigen Umbaumafinahmen
fir das Vorhaben geeignet sei. Als giinstig wird die Nihe zur
Bahnlinie Kattowitz-Krakau angesehen. Daraufhin ernennt
Himmler am 4. Mai 1940 H6f8 zum Kommandanten und trigt
thm auf, in kiirzester Zeit ein Durchgangslager fiir 10000 Per-
sonen zu schaffen.

[23] Hoff begann sofort mit einigen SS-Angehorigen und 200 aus der Stadt
Auschwitz zwangsweise rekrutierten Juden mit der Errichtung des Lagers.
Die Zivilbevolkerung in der Umgebung der ehemaligen Kaserne wurde
zwangsweise evakuiert. Noch im Mai 1940 suchte der erste Rapportfishrer
des Lagers, SS-Oberscharfiihrer Palitzsch, 30 Berufsverbrecher in dem
Konzentrationslager Sachsenhausen aus und brachte sie nach Auschwitz.
Sie bildeten als erste Insassen die Stammannschaft des Lagers. Nach Ein-
treffen der ersten Haftlingstransporte wurden sie als [24] Vorgesetzte der
Hiftlinge (sogenannte Funktionshiftlinge) eingesetzt.

Nach Eintreffen des ersten polnischen Hiftlingstransports im
Juni 1940 macht der Ausbau des Lagers rasche Fortschritte. Sei-
nem urspringlichen Zweck als Durchgangslager dient Au-
schwitz freilich nur teilweise und nur in der ersten Zeit. Himm-
ler hat bald weitreichende Plane fiir die Erweiterung von Au-
schwitz. So sollen in groflem Umfang SS-eigene Produktions-
stitten, ein landwirtschaftlicher Betrieb sowie Versuchsanstal-
ten in und um das Lager angesiedelt werden. Auflerdem soll in
drei Kilometern Entfernung in der Nihe des Dorfes Brzinka
(Birkenau) ein zusitzliches Lager mit einer Kapazitit fir zu-
nachst 100000 Haftlinge errichtet werden. Spiter wird eine Ka-
pazititsverdoppelung angestrebt. Dieser im Oktober 1941 be-
gonnene Ausbau wird aber bis Kriegsende nicht mehr beendet.

In sieben Kilometern Entfernung vom Stammlager wird ab
Frihjahr 1941 ein Buna-Werk der IG-Farbenindustrie unter
Einsatz von Hiftlingen errichtet. Diese legen anfangs den Weg
zwischen Lager und Werk zu Fuf) zuriick. 1942 errichtet die
IG-Farbenindustrie in unmittelbarer Nihe zum Buna-Werk
das Haftlingsarbeitslager Monowitz. Es folgen weitere kleine-
re Auflenlager in der Nihe anderer Industriebetriebe. Schlief3-
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lich besteht das Lager Auschwitz aus dem Stammlager, Bir-
kenau, Monowitz sowie 38 kleineren Auflenlagern.

Das Stammlager'®®

[25] Das auf dem ehemaligen Kasernengelinde errichtete Lager wurde
Stammlager genannt. Es bestand aus dem Schutzhaftlager, einem riumlich
begrenzten und iiberschaubaren Rechteck, in dem die Hiftlinge unterge-
bracht waren, und den auflerhalb des Lagers befindlichen Gebiuden, die
zum Kommandanturbereich gehorten. Das Schutzhaftlager war mit einem
vier Meter hohen Stacheldrahtzaun umgeben, der abends nach dem Einriik-
ken der Hiftlinge von der Arbeit bis zum Ausriicken am nichsten Morgen
mit Starkstrom [26] geladen wurde. Auf den Pfosten der Umziunung be-
fanden sich Scheinwerfer, die nachts das Lager beleuchteten. Am Zaun ent-
lang waren Wachtiirme aufgebaut, auf denen S$S-Posten wihrend der
Nacht, teilweise auch tagsiiber, wenn die Hiftlinge nicht ausriickten oder
bei besonderen Anlissen, Wache hielten. Spiter wurde noch ein zweiter
Stacheldrahtzaun errichtet. Das Eingangstor zum Schutzhaftlager, iiber
dem sich die Uberschrift , Arbeit macht frei® befand, lag an der Nordseite
des Lagers.

Im Lager gibt es insgesamt 28 in mehreren Reihen errichtete
Steingebidude (Blocks), eine Wischerei und ein Kiichengebiu-
de mit Magazin. Ein Teil der Blocke wird als Hiftlingskran-
kenbau (HKB) genutzt. Im Block 10 sind die Frauen unterge-
bracht, an denen Dr. Clausberg und andere Arzte medizini-
sche Versuche vornehmen. Der beriichtigste Block ist jedoch
der mit der Nummer 11. Hier ist der sogenannte Bunker unter-
gebracht. Der Zwischenraum zum Nachbarblock Nt. 10 wird
durch jeweils eine Mauer an den Giebelseiten der Gebiude,
die die Blocks miteinander verbindet, zu einem abgeschlosse-
nen, von auflen nicht einsehbaren Hof.

Die Schwarze Wand. [26] Unmittelbar vor der hinteren Verbindungs-
mauer zwischen Block 10 und 11 — von der Lagerstrafle aus gesehen — hat-
te man aus schwarzen Isolierplatten eine Wand als Kugelfang errichtet. An
dieser Wand, die in der Lagersprache den Namen ,Schwarze [27] Wand“
erhielt, wurden unzihlige Menschen erschossen.

In die vordere Verbindungsmauer sind ein Holztor und eine
kleine Holztiir eingefiigt, durch die der Hof von der Lagerstra-
fe her betreten werden kann. In den Hof kann man aber auch
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vom Block 11 aus durch eine Tiir gelangen. Block 11 wiederum
ist ebenfalls durch eine Tiir von der Lagerstrafle her zuginglich.

Der Bunker. [27] Im Keller des Blocks 11 befanden sich 28 Arrestzellen
fiir Lagerhiftlinge. In der Lagersprache wurde dieser Zellenbau ,Bunker”
genannt.

Der Block 11 hat zwei Geschosse, das Erd- und das Oberge-
schoff, sowie einen Keller. Von kurzen Seitengingen aus ge-

langt man zu den einzelnen Zellen, die mit dicken Tiiren verse-
hen sind, welche Stahlbeschlige und Gucklocher haben.

Die Stebzellen. [27] Eine der Zellen (Nr. 22) war in vier Stehzellen um-
gewandelt worden. Die Grofle [28] einer Stehzelle betrug noch niche einen
Quadratmeter. In ihr konnte sich ein Mensch weder setzen noch hinlegen.
Der Einstieg zu einer Stehzelle bestand nur aus einem kleinen Loch in
Knichohe, durch das der Hiftling hindurchkriechen mufite. In die Stehzel-
len wurden Hiftlinge zur Strafe fiir irgendwelche geringfiigigen Lagerver-
gehen eingesperrt. Die Strafe bestand meist darin, dafl sie mehrere Nichte
hintereinander — ohne Essen und Trinken—in der Stehzelle verbringen
muflten. Am nichsten Morgen mufiten sie dann wieder mit zur Arbeit aus-
riicken. Die Lagerfilhrung sperrte mehrfach auch Hiftlinge, die ihr aus ir-
gendeinem Grunde mifiliebig waren, in die Stehzellen fiir lingere Zeit,
also Tag und Nacht, ein, ohne ihnen etwas zu essen und zu trinken geben
zu lassen, bis die Hiftlinge verhungert waren. Auf diese Weise sind mehre-
re Hiftlinge umgekommen.

Die Einweisung in die Arrestzellen erfolgt entweder durch die
Lagerfiihrung oder durch die Politische Abteilung. Erstere
weist als Strafe fiir irgendwelche Lagervergehen ein, letztere
aufgrund eines Verdachts, einer Untergrundorganisation anzu-
gehoren, Verbindungen nach auflen zu unterhalten oder eine
Flucht zu planen. Im Bunker wird ein ,Bunkerbuch® gefiihrt,
in das alle Eingewiesenen mit Datum eingetragen werden.

Reviergebiude und Krematorium. Vom Lager durch einen Sta-
cheldrahtzaun getrennt liegen die SS-Reviergebaude, in denen
unter anderem die Apotheke, das Dienstzimmer des Standort-
arztes und das SS-Revier untergebracht sind.

[29] Gegeniiber diesem zuletzt genannten Gebiude . . . lag das Krematori-
um, das spiter, nach dem Ausbau neuer Krematorien in Birkenau, das
»alte Krematorium® genannt wurde. In ihm wurden die Leichen der ver-
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storbenen Hiftlinge verbrannt. Es diente aber auch, was spiter noch naher
zu erortern sein wird, als Exekutionsstitte und als Vergasungsraum zur To-
tung von Menschen mit Zyklon B.

Birkenaun'®

Im Oktober 1941 wird mit dem Bau des Lagers Birkenau be-
gonnen. Dieses umfafit eine Fliche von 170 Hektar in Form ei-
nes Rechtecks. Es ist in mehrere Felder unterteilt. Im Ab-
schnitt B IT werden lediglich Holzbaracken nach dem Muster
der Wehrmachts-Pferdestallbaracken errichtet. Diese haben
keine Fenster, sondern lediglich Offnungen an den Schmalsei-
ten. Zwischen den Abschnitten B I und B II befindet sich an
der Ostseite das Lagertor.

Die Rampe. [30] Durch dieses Tor wurde im Jahre 1943 ein Anschlufi-
gleis vom Bahnhof der Stadt Auschwitz in das Lager gefiihrt und zwi-
schen den Abschnitten B I und B II eine Rampe mit drei Schienenstringen
errichtet. Sie wurde Anfang oder Frithjahr 1944 fertig. Sie erlangte beson-
dere Bedeutung bei der Massenvernichtung von jiidischen Menschen in
den Gaskammern von Birkenau, auf die noch zuriickzukommen sein wird.

Die einzelnen Lagerabschnitte sind eingeziunt. An ihrem zur
Lagerstrafle gelegenen Eingang befindet sich jeweils eine Ba-
racke mit der sogenannten Blockfiihrerstube. Die Neuan-
kommlinge kommen zunichst in einen Abschnitt, der als
Quarantinelager dient, bevor sie auf die anderen Abschmtte
vertetlt werden. |

[30] In dem Lagerabschnitt B I b befand sich das sogenannte tschechische
Familienlager, auch Theresienstidter-Lager genannt. Es entstand im Sep-
tember 1943, als tschechische Juden familienweise aus Theresienstadt nach
Auschwitz verbracht und auch familienweise in diesem Lagerabschnitt un-
tergebracht wurden. Im Dezember 1943 wurde er mit weiteren tschechi-
schen Juden aus Theresienstadt belegt. Der grofite Teil der Juden wurde —
wie noch zu erértern sein wird — im Mirz und Juli des Jahres 1944 in den
Gaskammern von Birkenau getotet, wihrend ein Teil der arbeitsfihigen Ju-
den in andere Lager verschickt wurde,

Im Lagerabschnitt B II d sind die arbeitsfihigen Manner unter-
gebracht. Hier liegt auch der Block 11, ein von den anderen
Baracken abgetrennter und besonders gesicherter Bereich, der
die Strafkompanie beherbergt.
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Das Zigeunerlager. [31] B Il ¢ war das Zigeunerlager. In ihm waren Zi-
geuner familienweise bis zu ihrer Vernichtung im Jahre 1944 . .. unterge-
bracht. [...] An der Westseite des Bauabschnittes B II befand sich noch
ein weiteres Barackenlager, das Effektenlager, in der Lagersprache ,Lager
Kanada“ genannt, in dem die den Juden abgenommenen Gepickstiicke,
Kleidung, Schmuck, Uhren usw. gelagert und sortiert wurden. Das gesam-
te Lagerrechteck B I und B II war, dhnlich wie das Stammlager, mit hohem
doppelten Stacheldrahtzaun umgeben, der nachts ebenfalls elekerisch gela-
den wurde. Auch die zwischen den einzelnen Lagerabschnitten gezogenen
Stacheldrahtziune wurden nachts unter Strom gesetzt. -

In dem gesamten Lager Birkenau waren zur Zeit der Hochstbelegstirke
(1943) rund 100000 Hiftlinge untergebracht, wihrend das Stammlager
nach seiner Erweiterung und der Aufstockung der Steingebdude nur eine
durchschnittliche Belegstirke von 18000 Personen hatte.

Das Lager Mexiko. Der Bauabschnitt 111, der in der Lagerspra-
che , Lager Mexiko* heiflt, ist nie vollendet worden. Es befin-
den sich dort zwar cinige Baracken, doch fehlen jegliche Sani-
tireinrichtungen. Zur Zeit der groflen Vernichtungsaktionen
an ungarischen Juden werden hier unter primitivsten Verhilt-
nissen jiidische Frauen untergebracht, die zum Teil nicht ein-
mal Kleidung haben, so daf§ sie nackt herumlaufen miissen.

Die Gaskammern. [31] Zum Bereich des Lagers Birkenau gehdrten
auch zwei nordwestlich vom Lager im Gelinde liegende Bauernhiuser, die
im Jahre 1942 zu Vergasungsanstalten umgebaut worden sind. In ihnen
wurden . . . [32] Tausende von Menschen durch Gas getotet. Ferner gehor- -
ten zum Lager Birkenau vier westlich vom Lager im Jahre 1943 errichtete
Krematorien mit Gaskammern (die Krematorien I bis IV1¢2), die ebenfalls
der Tétung unzihliger Menschen dienten.

Das Stammlager und das Lager Birkenau waren tagsiiber von einer ge-
meinsamen groflen Postenkette, bestehend aus bewaffneten SS-Angehori-
gen, umgeben, die die Lager in einer grofleren Entfernung in einem ge-
schlossenen Ring umgaben und die Flucht von Hiftlingen wihrend der Ar-
beit verhindern sollten. Die grofle Postenkette wurde morgens vor dem
Ausriicken der Hiftlinge aus dem Lager gebildet, und erst am Abend nach
dem Abendappell, wenn festgestellt worden war, dal kein Haftling fehlte,
eingezogen. Stellte sich beim Abendappell heraus, dafl einer oder mehrere
Hiftlinge fehlten, blieben die Auflenposten stehen, bis die fehlenden Hift-
linge gefunden waren. Das Gebiet innerhalb der groflen Postenkette war
Sperrgebiet und durfte nur mit einem besonderen Passierschein betreten
werden.
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Die innere Organisation

Der Kommandant. [33] An der Spitze des Konzentrationslagers stand
der Lagerkommandant. Er war fiir das Lager in jeder Hinsicht verantwort-
lich. Inm zur Seite stand als erster Gehilfe der Lageradjutant. Seine Aufga-
be war es, den Kommandanten tiber alle wichtigen Vorginge im Lager zu
unterrichten, die gesamte eingehende Post auf die einzelnen Abteilungen
zu verteilen und den Schriftverkehr der Kommandantur mit auflenstehen-
den Dienststellen und den Abteilungen des Lagers zu bearbeiten. Ver-
schluflsachen hatte er ebenfalls zu bearbeiten und sicher aufzubewahren.
Er fiihrte auch das Geheimtagebuch. [...] Dem Adjutanten unterstand fer-
ner das gesamte Nachrichtenwesen des Lagers sowie die Fahrbereitschaft.
Die Angehérigen des Kommandanturstabes (SS-Unterfiihrer und $S-Min-
ner) waren zu der sogenannten Stabskompanie zusammengefaflit. Der
Adjutant war Chef dieser Kompanie. [...] Der Adjutant war auch verant-
wortlich fir die Waffen, die Munition und das Gerit des Kommandantut-
stabes.

Die Lager-Gestapo. Sachlich und weisungsmiflig von der La-
gerverwaltung unabhingig ist die Politische Abteilung. Diese
ist zustindig fiir die Fithrung der Hiftlingsakten und die Uber-
stellung von Hiftlingen zu Polizeidienststellen und Gerichts-
terminen. Auflerdem ermittelt sie bet geplanten oder versuch-
ten Fluchtaktionen.

[34] Fiir jeden Hiftling wurde eine Karteikarte angelegt und ein Personal-
bogen ausgefillt. Die Hiftlingsakten, die entweder von der einweisenden
Dienststelle iibersandt oder bei der Aufnahme des Hiftlings neu angelegt
wurden, wurden in der zur Politischen Abteilung gehérenden Registratur
aufbewahrt. Dort befand sich auch die Kartothek, in der simtliche im La-
ger lebenden Haftlinge karteimifig erfat waren. Starb ein Hiftling, so
wurde seine Karteikarte aus dieser — wie man im Sprachgebrauch des La-
gers sagte — ,Lebenden-Kartei“ herausgenommen und in die sogenannte
»Toten-Kartei“ abgelegt. Die Aufnahmeabteilung gab an jeden neu in das
Lager aufgenommenen Hiftling eine Nummer aus. [...] [35] Personen,
die sofort nach ihrer Einlieferung durch Erschielen oder durch Gas geto-
tet werden sollten und auch getétet wurden, wurden nicht durch die Auf-
nahmeabteilung in die Lagerstirke aufgenommen.

Hauptaufgabe der Politischen Abteilung ist aber die Ermitt-
lungstitigkeit bei Vergehen von Hiftlingen, Untergrund- und
Widerstandstitigkeit im Lager, Fluchtvorbereitungen und Ver-
bindungen von Hiftlingen zu auflerhalb des Lagers lebenden
Zivilpersonen. Als ,Lager-Gestapo“ beobachtet sie auch alle
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Aktivititen der Hiftlinge, die auf konspirative Tatigkeit hin-
deuten.

[35] Das Lager in Auschwitz hatte ein eigenes Standesams, das zur [Politi-
schen Abteilung] gehoérte. Im Standesamt wurden Geburten, Heiraten und
Todesfille registriert. Geburten kamen selten vor. [...] [36} Die Hauptar-
beit des Standesamtes bestand in der Registrierung von Todesfillen, Mehre-
re Hiftlingsschreiberinnen mufiten tiglich stundenlang, da meist Hunderte
von Hiftlingen an einem Tag starben oder zu Tode gebracht wurden, ...
die Sterbeurkunden ausfiillen, die sie dann einem Standesbeamten (SS-Un-
terfilhrer) zur Unterschrift vorlegten. Die unterschriebenen Sterbeurkun-
den wurden spiter zu Totenbiichern zusammengebunden.

Menschen aus Transporten, die nicht in die Lagerstirke aufgenommen,
sondern sofort durch Gas oder auf andere Weise getotet wurden, wurden
beim Standesamt nicht erfafit. Fiir sie wurden keine Todesurkunden ausge-
stellt.

Die Politische Abteilung erfafit ferner Neuzuginge erken-
nungsdienstlich und erledigt dienstlichen oder privaten Schrift-
verkehr in Bezug auf die Gefangenen.

Das Personal des Schutzhaftlagers. Die konkrete Gestaltung
des Haftlingsalltags ist unmittelbar von den Anordnungen der
drei Schutzhaftlagerfithrer (SS-Fiihrer) abhingig. Anfangs hal-
ten sie sich im Stammlager in der Blockfiihrerstube, spiter in
einer fiir diesen Zweck in der Nihe des Lagereingangs errichte-
ten Baracke auf. Thre Aufgabe ist es, dafiir zu sorgen, dafl es im
Lager ,hart aber gerecht“ zugeht. Der morgens und abends
von den Rapport- und Blockfithrern abgenommene Zihlappell
wird von ithnen iberwacht. Schliellich setzen sie die Funkti-
onshiftlinge in ihre Amter ein.

Die Rapportfithrer (SS-Unterfiihrer) sorgen fiir die Austiih-
rung aller von der Schutzhaftlagerfithrung erteilten Anordnun-
gen. Sie kiilmmern sich ferner um die rechtzeitige Vorfithrung
der Hiftlinge zur Politischen Abteilung, deren stichprobenarti-
ge Uberwachung beim Ein- und Ausriicken zur Arbeit sowie
um ,,Sauberkeit und Ordnung” im Lager. Hierzu bedienen sie
sich der ihnen unterstellten Blockfithrer (SS-Mannschafts-
dienstgrade), die wiederum die Funktionshiftlinge zu beauf-
sichtigen und entsprechend anzuleiten haben. Tiglich werden
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einige von ihnen als ,Blockfilhrer vom Dienst“ eingeteilt.
Dann halten sie sich in der Blockfiihrerstube am Lagereingang
auf und sind fiir die Ein- und Ausgangskontrolle sowie das ge-
naue Zihlen der Hiftlinge verantwortlich.

Der drztliche Dienst. Neben der allgemeinen Verwaltung des
Lagers 1st mnsbesondere der irztliche Dienst zu erwihnen. An
seiner Spitze steht der SS-Standortarzt, der sein Dienstzimmer
im SS-Reviergebiude hat. Thm unterstehen die SS-Truppenirz-
te, die fiir die Behandlung der SS-Lagerbesatzung zustindig
sind, sowie die SS-Lagerirzte, deren Aufgabe im irztlichen
Dienst fiir die Lagerinsassen besteht. Zur Unterstiitzung stehen
thnen die Sanititsdienstgrade (SDGs) als Gehilfen zur Seite.

[40] Im Stammlager und auch in den Lagerabschnitten in Birkenau kiim-
merten sich die Lagerirzte — von geringen Ausnahmen abgesehen — kaum
um thre Aufgaben. Sie iiberlieflen die irztliche Versorgung und Betreuung
den Hiftlingsirzten und Haftlingspflegern. In grofierem Umfange liefen
sie kranke Hiftlinge von den SDGs oder Funktionshiftlingen durch Phe-
nolinjektionen . .. oder in den Gaskammern durch Gas téten, was noch in
anderem Zusammenhang ... ndher zu erértern sein wird.

Fiir den Arbeitseinsatz der Hiftlinge nach beruflichen Vor-
kenntnissen ist der Arbeitseinsatzfiihrer zustindig. Zur Durch-
fithrung seiner Anordnungen bedient er smh vorwiegend der
Funktionshiftlinge.

Die ,, Hiftlings-Selbstverwaltung“. Der innere Aufbau des La-
gers entspricht dem hierarchischen Aufbau der SS-Lagerorga-
nisation. So ergibt sich eine Art ,Hiftlings-Selbstverwalung®,
an deren Spitze der Lagerilteste steht. Diesem unterstehen wie-
derum die Blockiltesten. Der erste Lagerilteste ist ein Berufs-
verbrecher, der aus den ersten 30 aus Sachsenhausen iiberstell-
ten Hiftlingen ausgewihlt wird. Jeder Block hat einen Blockil-
testen, der fiir alles, was in seinem Wirkungsbereich passiert,
die volle Verantwortung trigt. Andererseits hat er aber auch
nahezu uneingeschrinkte Macht iiber die in ,seinen“ Block
eingewiesenen Hiftlinge, die oft auf das schwerste miflbraucht
wird. Viele Arbeiten, insbesondere die ganzen Schreibarbeiten,
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liflt die SS von Hiftlingen erledigen. Diese miissen aber auch
Schwerstarbeit in den Arbeitskommandos leisten.

[42] Die einzelnen Arbeitskommandos wurden von Hiftlingsvorgesetzten,
die ,Kapos“ genannt wurden, befehligt und beaufsichtigt. Die Kapos
brauchten selbst nicht zu arbeiten. Thnen standen Vorarbeiter zur Unter-
stiitzung zur Seite. An sich sollte jedes Arbeitskommando durch einen SS-
Kommandofiihrer beaufsichtigt werden, dem der Kapo verantwortlich
war. Bei der Vielzahl der Arbeitskommandos war es jedoch nicht méglich,
daf} stindig ein SS-Kommandofiihrer von Beginn bis zur Beendigung der
Arbeitszeit bei dem Kommando anwesend war, Die Kommandos wurden
daher hiufig ganz den Kapos und Vorarbeitern unter der Bewachung von
SS-Posten iiberlassen.

Groflen Kommandos wurden mehrere Kapos unter einem Oberkapo zu-
geteilt. [43] Die Lageriltesten, Blockiltesten, Kapos und Vorarbeiter waren
durch Armbinden gekennzeichnet. Bei der SS hatten sie eine gewisse Vor-
zugsstellung, Thr Bestreben war es daher, ihre Posten zu behalten.

Die Bewachung des Lagers ist Aufgabe des SS-Wachsturm-
banns. Die Angehorigen der Bewachungsmannschaften diirfen
das Schutzhaftlager nicht betreten. Sie ibernehmen die zur Ar-
beit ausriickenden Gefangenen am Lagertor.

Wirtschaft und Sicherbeit

Die gesamte Hierarchie des Lagers mit dem Lagerkommandan-
ten an der Spitze untersteht ihrerseits dem Wirtschaftsverwal-
tungshauptamt (WVHA). Dieses wiederum hat mit der Ein-
weisung von Schutzhiftlingen unmittelbar nichts zu tun. Das
ist Aufgabe des Reichssicherheitshauptamts (RSHA). Dessen
verlangerter Arm im Lager ist die Politische Abteilung.

[46] Fiir den Lagerkommandanten in Auschwitz gab es in bezug auf die
Unterstellungs- und Befehlsverhiltnisse eine Ausnahme: Hof, der erste La-
gerkommandant in Auschwitz, wurde — wie noch spiter niher auszufiihren
sein wird — nach dem Entschlul Hitlers, die in seinem Macht- und Herr-
schaftsbereich lebenden jiidischen Menschen zu |, liquidieren®, von Himm-
ler damit beauftragt, in Auschwitz die Voraussetzungen fiir eine solche
massenweise Totung zu schaffen. Insoweit wurde er unmittelbar dem
RSHA unterstelit und empfing von dieser Dienststelle unmittelbar seine
Befehle fiir die Tétung der zur Vernichtung nach Auschwitz deportierten
judischen Menschen. Auch seine spiteren Nachfolger trugen als Lager-
kommandanten die unmittelbare Verantwortung fiir die Durchfuhrung die-
ser Aktionen gegeniiber dem RSHA [...].
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Die Lebensverbdltnisse

Im Stammlager wohnt in den — spiter aufgestockten — Steinge-
biuden im Parterre und im ersten Stock je eine zu einem
»Block” zusammengefafite Gemeinschaft von Hiftlingen, die
einem Blockiltesten untersteht.

Die Unterkiinfte. [47] Die Unterkiinfte der Gefangenen waren fast im-
mer iiberbelegt. Im Stammlager waren die Blocks fiir etwa 400 Personen
berechnet. Tatsdchlich mufiten aber hiufig 700 bis 1.000 und mehr Hiftlin-
ge darin unterkommen. Die vorhandenen dreistdckigen Betten reichten fiir
diese Belegstirke nicht aus. Daher muflten meist zwei oder drei Hiftlinge
in einem Bett schiafen.

In Birkenau waren die Unterbringungsverhiltnisse noch wesentlich
schlechter. Im Lager B 1, das zuletzt . . . nur noch Frauenkonzentrationsla-
ger war, mufiten die Gefangenen in den unverputzten Steinbaracken in dii-
steren, aus Stein gemauerten Boxen an Stelle von Betten und Holzpritschen
schlafen. Auch hier waren die Baracken meist iiberbelegt. Die Frauen
schliefen zu zweit, zu dritt oder manchmal auch zu viert in einer Schlaf-
box. Als Schlafunterlagen dienten Papiersicke, die mit Holzwolle gestopft
waren. Die Holzwolle [kniillte] sich im Laufe der Zeit zusammen. Sie war
vollig verstaubt und verschmutzt, meist auch mit Kot, weil viele Frauen
an stindigem Durchfall litten. Bettlaken fehlten fast ganz. Soweit sich
Frauen welche organisiert hatten, waren sie grau vor Schmutz. Fiir jede
Schlafbox wurde nur eine Decke ausgegeben, so dafl sich mehrere Hift-
lingsfrauen mit einer einzigen Decke zudecken mufiten.

Die fensterlosen Wehrmachtspferdestallbaracken im Lager B II bestan-
den nur aus diinnen Holzwinden, durch deren Ritzen in der kalten Jahres-
zeit Kilte und Wind ungehinderten Zugang zum Innern der Baracken hat-
ten. Die Dicher der Baracken waren nicht wasserdicht. An vielen Stellen
regnete es bei schlechtem Wetter durch. Die dreistockigen Holzpritschen
waren nur mit Stroh belegt, das verschmutzt und verstaubt oder durch-
niflt war. Manchmal fehlte das Stroh auch ganz. Dann schliefen die Gefan-
genen auf den blanken Brettern. Die Baracken in Birkenau hatten nur ge-
stampfte Lehmfuflboden. Bei trockenem Wetter wirbelte der Staub in Wol-
ken von den Béden hoch. Bei Regenwetter bildeten sich auf ihm infolge der
undichten Dicher Wasserlachen und Schlamm. In der Holzwolle und dem
Stroh der Lagerstitten wimmelte es von Flhen, Lausen und anderem Un-
geziefer, das zu einer unertriglichen Plage der Gefangenen wurde. Ratten
nagten an den Leichen, die tiglich an den Baracken und in den Leichen-
kammern bis zur Verbrennung in den Krematorien hingelegt wurden.
Nicht selten griffen sie auch kranke Haftlinge an.

Hygiene, Kleidung und Verpflegung. [48] Die sanitiren und hygie-

nischen Verhiltnisse in Birkenau waren vollig unzureichend. In Birkenau
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und Umgebung gab es iberhaupt kein Trinkwasser. Alle Brunnen waren
von Kolibazillen verseucht. Vorhandene Wassertiimpel waren voller Stech-
micken. Das ganze Gebiet war fiir ein Lager mit einer groflen Anzahl
von Menschen v6llig ungeeignet. [. . .] In den Baracken waren [aufler in ei-
nem Block] keine Waschriume und Toiletten. Im Frauenlager. . . bestanden
die Latrinen aus einem Graben mit einer Mauer. Am Ende des Grabens war
ein Wasserrohr, aus dem nichtirinkbares Wasser floff. Es war die einzige
Wasserquelle. Ein weiblicher Kapo mufite sie bewachen. In den einzelnen
Abschnitten des Lagers B II waren die Latrinen in Holzbaracken. Sie be-
standen aus sechs Reihen von Betonsockeln, die mit Lochern versehen wa-
ren. Die Latrinen reichten bei weitem nicht fiir die grofie Anzahl der in den
einzelnen Lagerabschnitten untergebrachten Menschen aus, zumal viele in-
folge der schlechten und mangelhaften Ernihrung an Durchfall litten.
Nachts durften die Hiftlinge die Baracken nicht verlassen. Sie konnten
daher auch nicht die Latrinen aufsuchen. Thre Notdurft mufiten sie in ei-
nem in der Baracke bereitstehenden Kiibel verrichten, der morgens geleert
wurde.

Zum Waschen hatte jeder Lagerabschnitt in Birkenau zwei Waschbarak-
ken. Durch sie liefen drei Eisenrohre mit kleinen Lochern hindurch, aus
denen das Wasser in Holztroge flofl. In den Trogen mufiten sich die Haft-
linge waschen. Oft floff das Wasser nur spirlich. Seife hatten nur die bevor-
zugten Hiftlinge oder diejenigen, die sich auf irgendeine Weise Seife besor-
gen konnten. Auch fehlte es weitgehend an Handtiichern. Viele Hiftlinge
wiuschen sich daher nur selten oder {iberhaupt nicht.

[49] Jedem, der in das K1.-Auschwitz aufgenommen wurde, wurde seine
personliche Kleidung abgenommen. Er bekam dafiir Hiftlingskleidung
(gestreifte Anziige, Unterwische, Miitze und Holzschuhe). Oft paflte die
Kleidung nicht und war véllig, insbesondere im Winter, unzureichend. So
hatten z.B. im FKL [Frauenkonzentrationslager] die meisten Frauen keine
Striimpfe. Die Holzschuhe, in denen zu gehen fiir viele Hiftlinge unge-
wohnt war, verursachten Blasen und eitrige Geschwiire an den Fiiflen und
riefen Infektionen hervor. Viele Hiftlinge mufiten daher barfuff zur Arbeit
gehen. Krankheiten und Tod waren die haufige Folge.

Die Verpflegung im Konzentrationslager Auschwitz war schlecht und
unzureichend. Die Hiftlinge erhielten nicht die ihnen offiziell zustehen-
den Nahrungsmengen, die bei vélliger Ruhe oder geringer Arbeit even-
tuell zum Uberleben ausgereicht hitten. Denn die mit der Verteilung der
Verpflegung befafiten SS-Angehérigen und Hiftlinge zweigten von den
geringen Hiftlingsportionen noch gewisse Mengen fiir ihren eigenen Be-
darf ab. Die Qualitit der Lebensmittel, insbesondere des Fleisches, der
Wurst und der von den Lagerkiichen zubereiteten Suppen, war sehr

schlecht. [. . .]

Die , Muselmanner“. [49] Die Gefangenen litten infolge der unzurei-
chenden Ernihrung unter stindigem quilenden Hunger. Sie waren in kur-
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zer Zeit nach der Aufnahme in das Lager véllig abgemagert. Diese korper-
lich heruntergekommenen Hiftlinge, bei denen der Korper den Fettvorrat
verbraucht und auch grofle Teile der Muskeln aufgezehrt hatte, so dafl
sich die Haut nur noch iiber das Knochenskelett spannte, wurden in der
Lagersprache ,,Muselminner” genannt. Sie bewegten sich nur noch lang-
sam, wie Eidechsen bei Kilte. Sie verloren jedes Interesse an ihrer Umge-
bung und wurden ihrem eigenen Schicksal gegeniiber gleichgiiltig und apa-
thisch. Sie starben alsbald an Entkriftung.

Wer nicht in der Lage ist, sich innerhalb des Lagers durch be-
sonderes Geschick und gute Bezichungen etwas ,zu organisie-
ren® oder sich von auflen ein Lebensmittelpaket hereinschmug-
geln zu lassen, ist schon nach vier bis sechs Wochen ein ,Mu-
selmann®. Im Jahre 1942 schreiben sieben Hiftlinge Tag und
Nacht Todesmeldungen. Diese hohe Sterblichkeit beunruhigt
schliefllich die héheren Dienststellen. Das Wirtschaftsverwal-
tungshauptamt (WVHA) weist mehrfach darauf hin, daf die
Hiftlinge zur Erhaltung ihrer Arbeitskraft ordentlich erndhrt
werden miissen. Es dndert sich hierdurch freilich nur wenig,
da das verbreitete Desinteresse unter den SS-Angehorigen Ver—
besserungen im Wege steht.

[51] Trotz dieser unzureichenden Ernihrung muflten die Hiftlinge wih-
rend des ganzen Tages neun bis zehn Stunden, [seit Mitte 1942] sogar elf
Stunden hart arbeiten. [. ..} Sonntags wurde in der Regel nicht gearbeitet.
Allerdings bestanden erhebliche Unterschiede zwischen den verschiedenen
Arbeitskommandos. Am schwersten waren die Arbeiten beim Bau der La-
gerstraflen im Stammlager und in Birkenau, die mit einer Walze, die von
Hiftlingen gezogen wurde, befestigt wurden, ferner die Arbeiten in der
Kiesgrube [und] beim Bau [von Griben]. Bevorzugt waren Arbeiten bei
den landwirtschaftlichen Kommandos, den Fischteichen, vor allem aber
Arbeiten in der Kiiche (z.B. beim Kartoffelschilkommando), in der Nih-
stube (im [Frauenkonzentrationslager]) und in den Werkstitten, Bei den
Arbeitskommandos wurden die Hiftlinge von Kapos und Vorarbeitern
stindig angetrieben. Viele starben bei der Arbeit. Die Leichen wurden
abends zum Appell mit in das Lager gebracht und beim Zihlappell vor
die angetretenen Blocks gelegt. Nicht selten kam es auch vor, daff Hiftlin-
ge bei der Arbeit von Kapos, Vorarbeitern oder SS-Angehérigen totge-
schlagen wurden.

Die mangelhafte Ernihrung, die schlechten hygienischen und sanitiren
Verhiltnisse, der Schmutz und das Ungeziefer, sowie die Uberbelegung
der Wohnblocks fithrte dazu, daf§ stindig eine grofle Anzahl von Hiftlin-
gen krank und der Hiftlingskrankenbau iiberfiillt war. Alle denkbaren In-

110



fektionskrankheiten und Seuchen breiteten sich aus. Besonders verbreitet
und gefiirchtet waren Typhus, Ruhr und Cholera. Auch sie trugen zu dem
Massensterben bel.

Ibr Leben war stindig bedrobt. Offiziell ist die Miffhandlung
oder gar Totung von Hiftlingen durch die SS-Angehérigen
streng verboten. Die Hiftlinge sollen hart, aber mit der néti-
gen Distanz behandelt werden. Gefangene, die gegen die La-
gerordnung verstoflen oder sich sonst etwas zuschulden kom-
men lassen, sollen dem Lagerkommandanten auf dem Dienst-
weg gemeldet werden. Der Kommandant veranlaﬁt dann die
Verhingung einer Strafe.

[53] Die SS-Fiihrer, SS-Unterfithrer und SS-Mannschaften im KIL-Au-
schwitz miflachteten stindig — von Ausnahmen abgesehen — die Richtli-
nien fiir die Hiftlingsbehandlung, Die Hiftlinge wurden erniedrigt, schika-
niert und miflhandelt. Bei den geringsten , Vergehen® schlugen die SS-Min-
ner auf die Hiftlinge mit der Hand oder mit der Faust oder mit einem
Stock ein oder traten sie ins Gesiff, in den Leib oder andere Korperteile.
Das Menschenleben galt in Auschwitz nichts. Nicht selten wurden Haftlin-
ge so lange miflhandelt, bis sie starben. Viele Blockilteste und Kapos . ..
standen den SS-Angehdrigen in dieser Beziehung nicht nach. Sie iibertra-
fen sie hiufig noch an Grausamkeit und Brutalitit. Von der SS aufgesta-
chelt und angetrieben, waren sie bestrebt, sich auf diese Weise bei [dieser]
in ein gutes Licht zu setzen, um ihre bevorzugten Posten zu behalten. Be-
sonders gefihrdet waren jiidische Hiftlinge. Sie bildeten die unterste Stufe
der Konzentrationslagergefangenen. Man sah sie nicht als Menschen, son-
dern als Schidlinge, Ungeziefer oder Bazillentriger an, die es zu vernich-
ten galt. In noch stirkerem Mafle als andere Hiftlinge waren sie stindig

den Schikanen und Mifthandlungen ausgesetzt. Ihr Leben war stindig be-
droht.

»Krawatte-Legen®. [53] Es kam auch vor, daff der Schutzhaftlagerfiih-
rer SS-Hauptsturmfithrer Aumeier beim Ausriicken eines Arbeitskom-
mandos den Kommandofiihrer oder Kapo zu sich rief und ihm befahl:
»Am Samstag ist Dein Kommando judenrein!“ Wihrend der Arbeit stiirz-
ten sich dann die Kapos auf ein Zeichen des Kommandofithrers auf die jii-
dischen Hiftlinge, trieben sie mit Stécken zum Laufschritt beim [54] Ar-
beiten an, wobei sie stindig auf sie einschlugen, bis sie erschopft zusam-
menbrachen. Wer dann noch lebte, wurde totgeschlagen oder erwiirgt.
Hierfiir hatte man eine besondere Methode entwickelt, die in der Lager-
sprache ,Krawatte-Legen® genannt wurde, Dem auf dem Boden liegenden
Hiftling wurde ein Schaufelstiel oder ein Stock auf den Hals gelegt. Dann
stellte sich der Kapo oder ein hierzu befohlener Hiftling auf die beiden
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Enden des Stieles oder Stockes und wippte so lange hin und her, bis der
Hiftling tot war.

M iitzenfwerfen“. [54] Eine andere Methode, die Hiftlinge zu toten, be-
stand darin, daf} $S-Wachposten einem Hiftling die Miitze abnahmen und
iiber die Postenkette, eine Linie, die an sich kein Hiftling iiberschreiten
durfte, warf. Lief dann der Hiftling auf den Befehl des SS-Mannes oder
des Kommandofithrers hin, um seine Miitze zu holen, wurde er wegen
Uberschreitens der Postenkette ,auf der Flucht® erschossen. Diese Metho-
de des sogenannten Miitzenwerfens wendeten die SS-Posten besonders
gern bei Neulingen an, die die Lagerverhiltnisse und die Gebriauche und
Methoden der SS noch nicht kannten. Altere Hiftlinge, die die Folgen ...
kannten, kamen dem Befehl, die Miitze wiederzuholen, nicht mehr nach.
Zwar durfte kein Hiftling in Auschwitz ohne Miitze sein. Da im Lager
aber tiglich viele Menschen starben, war es nicht schwer ... sich von ei-
nem Toten eine Miitze zu besorgen.

» Sportmachen “. [54] Eine beliebte Methode, Hiftlinge zu quilen und zu
schikanieren, war das sogenannte ,Sportmachen“. Die ,Sportiibbungen®
wurden von SS-Angehérigen oder Blockiltesten (hiufig auf Befehl der SS,
aber auch eigenmichtig) den Hiftlingen befohlen. Sie dienten dazu, ganze
Gruppen von Hiftlingen und einzelne Hiftlinge fiir irgendwelche kleinen
»Vergehen“ zu bestrafen. Bei den ,Sportiibungen® mufiten die Hiftlinge
nicht nur jedes verniinftige Maf} itberschreitende gymnastische Ubungen
machen, sondern sie muflten sich auf Befehl des Leiters des ,Sports“ in
schnellem Tempo hinwerfen, wieder aufstehen, im Kreise herumrennen,
auf dem Bauche kriechen, hiipfen usw., bis sie vor Erschépfung die be-
fohlenen Ubungen nicht mehr mitmachen konnten. [...] [55] Hiufig
brachen erschopfte und ausgehungerte Hiftlinge infolge der iibermifigen
korperlichen Anstrengungen bewufitlos zusammen. Dann wurden sie
noch von den SS-Minnern und Blockiltesten getreten. Schliefflich wurden
sie von ithren Kameraden weggetragen.

Die ,, Disziplin® der SS

Sowenig sich die SS-Angehorigen um die Rlchthmen zur Hift-
lingsbehandlung kiimmern, sowenig beachten sie andere Vor-
schriften, insbesondere das Verbot, sich an Hiftlingsgut zu be-
reichern. Mit Bargeld, Wertgegenstinden, Schmuck und Klei-
dung, die man den Inhaftierten abnimmt und die im Effekten-
lager ,Kanada“ gelagert werden, wird ein schwungvoller Han-
del getrieben. Wer dort selbst keinen Dienst tut, lafit sich von
Untergebenen, Kapos oder Funktionshiftlingen etwas besor-
gen. Diese erkaufen sich damit Vergiinstigungen. Im Lager Au-
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schwitz ist alles kiuflich, alles hat seinen Preis. Alkoholexzesse
unter den SS-Leuten sind hiufig. Auch halten sie sich nicht an
Vorschriften beziiglich der Disziplin, insbesondere, was den
Intimkontakt zu Haftlingsfrauen angeht. Obgleich die SS-Ge-
richtsbarkeit in mehreren Fillen solche Verstofle mit harten
Strafen ahndet, indert sich an den Zustinden in- Auschwitz
nichts.

¢) Die Massent6tungen

Nationalsozialistische Polenpolitik

[56] Das KL-Auschwitz diente nicht nur der Ausschaltung und Verwah-
rung von sogenannten Staatsfeinden und von massenweise in Polen ver-
hafteter vermeintlicher oder wirklicher Widerstandskimpfer und Angeho-
riger von Untergrundorganisationen, sondern auch als Exekutionsstitte
fiir Polen, die zum Zwecke der ,Liquidierung” in das Lager eingeliefert
wurden.

Die Gewinnung neuen Lebensraums im Osten ist untrennbarer
Bestandteil der nationalsozialistischen Politik. Hitler ent-
schlieflt sich daher, West- und Mittelpolen mit einem tiberra-
schenden militirischen Uberfall in seine Hand zu bekommen.
Im Rahmen dieses kriegerischen Unternehmens soll auch die
polnische Intelligenz- und Fithrungsschicht ausgeschaltet wer-
den.

[58] Haupttriger des von Hitler bewuflt gewollten Kampfes gegen das pol-
nische Volk war nach dem Einmarsch der deutschen Truppen und der Aus-
schaltung der polnischen Streitkrifte der Reichsfiihrer-SS und Chef der
deutschen Polizei und die ihm unterstellten SS- und Polizeikrifte (Sicher-
heitspolizei, SD und Ordnungspolizei) sowie die NS-Gauleiter und sonsti-
gen Parteifunktionire.

Aus SD-Fiihrern, Abordnungen der Gestapo, der Kriminal- und Ord-
nungspolizei wurden schon vor Beginn des Polenfeldzuges fiinf Einsatz-
gruppen unter der Tarnbezeichnung ,,Unternehmen Tannenberg™ gebildet.
Sie riickten mit den deutschen Armeen, denen sie unterstellt wurden, nach
Polen ein.

Offiziell formuliert Heydrich den Auftrag dieser Einsatzgrup-
pen im September 1939 nur recht zuriickhaltend und allge-
mein: Sie hitten im besetzten Gebiet die Aufgabe, riickwirts
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der kimpfenden Truppe reichs- und deutschfemdhche Elemen-
te zu bekimpfen. |

[59] Tatsdchlich erhielten aber die Fiihrer der mit den Truppen nach Polen
einmarschierenden Einsatzgruppen in geheimen Befehlen den Auftrag, be-
stimmte Gruppen der polnischen Fithrungsschicht festzunehmen und zu
»liquidieren®.

Diese Aktionen weiten sich bald in einer Weise aus, die der Be-
volkerung im besetzten Polen nicht verborgen bleiben kann
und Unruhe auslést. Massenerschieflungen nach Riumung
ganzer Wohnblocks und die wahllos erscheinende Auswahl
der Opfer l6sen aber auch bei der Wehrmachtsfiihrung Wider-
stand aus. Sie befiirchtet einen bedenklichen Einfluf} auf die
Moral der Truppe und dariiber hinaus eine fatale Wirkung fiir
das Ansehen der Deutschen, wenn auf offener Strafle Gewalt-
und Willkiirmafinahmen an der Tagesordnung sind. Deshalb
ist man bestrebt, die Tétungsaktionen nicht mehr im Lichte
der Offentlichkeit durchzufiihren.

[62] Sic wurden . . . von der SS und Polizei in die neu im Osten eingerichte-
ten Konzentrationslager verlegt, wo sie abgeschirmt von der Offentlichkeit
im Geheimen stattfinden konnten. Auch Auschwitz diente zur ,Liquidie-
rung® von Polen. Es wurde Exekutionsstitte fiir Polen, die von Polizeior-
ganen festgenommen und ohne Verfahren nur aufgrund eines Exelkutions-
befehls des [Reichssicherheitshauptamts] (RSHA) oder aufgrund eines
[Standgerichtsverfahrens] zur Totung nach Auschwitz eingeliefert worden
waren.

[63] In der ersten Zeit fanden solche Erschieffungen in der sog. Kiesgrube
in der Nihe des Stammlagers Auschwitz auflerhalb des Stacheldrahtes statt,
Sie wurden noch mit einer gewissen Feierlichkeit durchgefiihrt. Ein Pelo-
ton,'®? meist aus Freiwilligen des Wachsturmbannes gebildet, marschierte
auf. Die Delinquenten wurden in Gruppen zum Erschiefen in der Kiesgru-
be vor einem Kugelfang aufgestellt. Vor der Erschiefung wurden ihnen Exe-
kutionsbefehle oder Standgerichtsurteile vorgelesen. Dann gab der Fiihrer
des Erschieflungskommandos, in der Regel ein SS-Fiihrer, den Feuerbefehl.

Spiter wurden diese Exekutionen in den Hof zwischen Block 10 und 11
verlegt. Auch hier wurden zunichst die Exekutionen noch durch ein Pelo-
ton unter Fihrung eines $S-Fiihrers durchgefithrt. Den Delinquenten wur-
den die Exekutionsbefehle oder Standgerichtsurteile vor der Erschieflung
vorgelesen. Sie wurden vor der bereits erwihnten ,Schwarzen Wand* mit

dem Gesicht zu dem Erschieflungskommando aufgestellt und dann auf Be-
fehl des SS-Fiihrers erschossen.
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Schon bald aber erschien dieses Verfahren zu umstindlich. Von einem
bestimmten Zeitpunkt ab, der sich nicht mehr genau feststellen lief},
wurden die Erschiefungen nur noch durch Genickschiisse an der
Schwarzen Wand ohne Verlesung der Exekutionsbefehle oder Standge-

richtsurteile durch den Rapportfithrer oder andere SS-Angehorige durchge—
fishre. [. . .]

» Geisel“~Erschieflungen

{65] Als es nach Abschiuff der militirischen Kimpfe im September 1939
zur Bildung vereinzelter polnischer Widerstands- und Partisanengruppen
kam, ordneten die Militirbefehlshaber Ende September 1939 an, daf} in je-
dem Ort, in dem deutsche Soldaten stationiert waren, eine bestimmte An-
zahl von Geiseln aus der polnischen Bevolkerung festzusetzen und tiglich
auszuwechseln sei. Bei Angriffen auf deutsche Soldaten und auf Volksdeut-
sche sollten diese Geiseln in einem bestimmten Verhilinis erschossen wer-
den. [...] [66] Auch in das KL-Auschwitz wurden solche Geiseln eingelie-
fert. Sie saflen oft lingere Zeit im Lager und gingen, wie die anderen Hafc-
linge, auf Arbeitskommandos. Oft wufiten sie selbst nicht, dafl sie Geiseln
waren. Auch der Lagerfilhrung war dies nicht immer bekannt. Eines Tages
kam plotzlich der Befehl des RSHA oder des Befehlshabers der Sipo, dafl
bestimmte Hiftlinge als Geiseln zu erschieflen seien. Die Betreffenden
wurden dann von ihren Arbeitskommandos geholt und in den Arrest ein-
geliefert. Von dort wurden sie dann zur Exekution gefuhrt In der ersten
Zeit erfolgte [die Erschieflung] in der Kiesgrube durch ein Exekutionskom-
mando. Spiter wurden die Geiseln an der Schwarzen Wand durch Genick-
schiisse getotet.

Auch polnische Insassen des Lagers werden manchmal vom
Reichssicherheitshauptamt (RSHA) iiberraschend als Geiseln
oder aus anderen Griinden zur Liquidierung angefordert. Sie
werden dann von ihrem Arbeitskommando weggeholt und
durch Genickschufl an der Schwarzen Wand getotet. So ergeht
es auch den Lagerinsassen, die wegen Vergehen — von der SS
als solche definiert — mit dem Tode bestraft werden sollen.
Hierfiir ist eine Erlaubnis des Reichssicherheitshauptamts er-
forderlich. Sobald diese fernschriftlich eingeht, wird die Exe-
kution durchgefiihrt.

[67] Dariiber hinaus wurden viele Schutzhaftgefangene auch ohne Exekuti-
onsbefehle des RSHA und ohne Standgerichtsurteile eigenmichtig von der
Politischen Abteilung und der Schutzhaftlagerfiihrung getotet. Dies ge-
schah vor allem dann, wenn der Arrestbunker im Block 11 iiberfiillt war.
Die Einzelheiten tiber solche eigenmichtigen Tétungen nach sogenannten
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Bunkerentleerungen werden noch im Zusammenhang mit den Straftaten
des Angeklagten Boger im einzelnen zu schildern sein.

Der Kommissarbefebl

Als Hitler im Sommer 1940 erkennen muf, dafl er England
nicht zu einer Anerkennung seiner politischen und militiri-
schen Ziele zwingen kann, entschlieft er sich zum Angriff
auf die Sowjetunion. Er erhofft sich davon die Erschlieffung
neuer Rohstoffquellen und eine Stabilisierung im Osten, um
so den Riicken fiir einen aussichtsreichen Krieg gegen Eng-
land frei zu haben. Fiir ihn geht es beim Angriff auf die So-
wjetunion nicht nur um einen Krieg der Waffen, sondern
auch um einen der Weltanschauungen. Daher sei, so dufiert
sich der Fiihrer, der Einsatz aller Mittel — ohne Riicksicht
auf die Regeln soldatischen Kameradentums — gerechtfertigt.
Vor allem miiflten die bolschewistischen Kommissare und die
kommunistische Intelligenz als Triger der bolschewistischen
Weltanschauung vernichtet werden. Der Kampf gegen die
»jidisch-bolschewistische* Intelligenz miisse riicksichtslos ge-
fiithrt werden, wie Hitler in einer Ansprache an die Generale
aller Wehrmachtsteile am 30. Mirz 1941 betont. Die Urheber
»barbarisch-asiatischer Kampfmethoden seien die politi-
schen Kommissare. Sie seien deshalb, wenn im Kampf oder
Widerstand ergriffen, grundsitzlich mit der Waffe zu erledi-
gen. Diese FEinstellung schligt sich in dem beriichtigten
»Kommissarbefehl® des Oberkommandos der Wehrmacht
(OKW) vom 6. Juni 1941 nieder. Dort heifit es, die Truppe
miisse sich bewuflt sein, daf} gegeniiber ,diesen Elementen®
Schonung und vélkerrechtliche Riicksichtnahme fehl am Plat-
ze sei.

[71] Auch im Konzentrationslager Auschwitz wurden aufgrund dieses Be-
fehls die durch die Einsatzkommandos der Sipo und des [Sicherheitsdien-
stes] (SD) aus Kriegsgefangenenlagern ausgesonderten politischen Kom-
missare und andere als verdichtig angesehene Kriegsgefangene ,liqui-
diert“. Die Gefangenen wurden, wenn sie in das Lager eingeliefert worden
waren, nicht von der Aufnahmeabteilung der Politischen Abteilung erfafit
und auch nicht in die Lagerstirke aufgenommen. Sie brachten ihre Erken-
nungsmarken und Karteikarten mit. Nach den Exekutionen wurden die Er-
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kennungsmarken in der Mitte durchgebrochen. Auf den Karteikarten wur-
de lediglich vermerkt: ,liquidiert gemaf OKW-Befehl®. Die Erschieflungen
der Kriegsgefangenen erfolgten entweder im Vorraum des kleinen alten
Krematoriums oder an der Schwarzen Wand ... durch Genickschiisse.
Ein Teil der Kriegsgefangenen wurde auch im [72] Block 11 und im klei-
nen Krematorium durch Gas getétet. Vereinzelt wurden politische Kom-
missare auch durch Phenolinjektionen umgebracht.

Sowjetische Kriegsgefangene

Zeitweise werden auch sowjetische Kriegsgefangene geschlos-
sen nach Auschwitz gebracht, ohne daff man vorher eine Aus-
sonderung der Kommissare vorgenommen hat. Im Herbst
1941 werden etwa zehn- bis zwélftausend Kriegsgefangene in
das Lager eingeliefert. Diese werden im Lager auf ihre politi-
sche Zuverlissigkeit iiberpriift. Ist diese zweifelhaft, so wer-
den die Betroffenen von den iibrigen Gefangenen getrennt in
einem besonderen Block untergebracht.

[72] Die als endgiiltig verdichtig und politisch untragbar angeschenen
Kriegsgefangenen wurden meist nachts exekutiert. SS-Angehorige kamen
nachts iiberraschend in den isolierten Block und riefen die Nummern ver-
schiedener Kriegsgefangener auf. Sie nahmen sie mit und erschossen sie
spater an der Schwarzen Wand. Wieviel[e] russische Kriegsgefangene auf-
grund des OKW-Befehls und der auf ihm beruhenden Weisungen und
Richtlinien des Chefs der Sipo und des SD im Konzentrationslager Au-
schwitz erschossen worden sind, bzw. durch Gas oder anderweitig getotet
wurden, konnte nicht geklart werden.

Lagerselektionen

Im Lager werden auch in grofier Zahl Hiftlinge, insbesondere
Juden, die man als nicht mehr arbeitsfihig ansicht, getotet.
Vor allem im Hiftlingskrankenbau (HKB) werden unter den
Hiftlingen, die sich krank melden, jene ausgesucht, die nicht
mehr arbeitsfihig sind. Sie werden durch Phenolinjektionen
getotet. Das gleiche widerfihrt den Kranken im HKB, wenn
dieser {iberfiillt ist. Dann geht der Lagerarzt in Begleitung ei-
nes Sanititsdienstgrades durch die Reihen und sondert insbe-
sondere die zur Totung aus, die schon am lingsten im HKB lie-
gen.
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[74] Schlieflich fanden von Zeit zu Zeit sogenannte Lagerselektionen statt.
Hierbei wurden die Lagerinsassen — mit Ausnahme der Funktionshiftlinge
und anderer Hiftlinge, die fiir besondere Titigkeiten gebraucht wurden —
auf ihre Arbeitstauglichkeit gemustert. Solche . . . Lagerselektionen fanden
sowohl im Stammlager als auch in den verschiedenen Lagerabschnitten
des Lagers in Birkenau statt. Die Hiftlinge mufiten bei diesen Selektionen
nackt antreten, Ihre Arbeitstauglichkeit wurde von den SS-Lagerirzten
mit einem Blick gepriift. Wer nicht mehr arbeitsfihig erschien — dazu ge-
hérten vor allem die sogenannten Muselméinner ~, wurde von den anderen
Hiftlingen abgesondert und in einem bestimmten Block . . . isoliert unter-
gebracht. Nach wenigen Tagen wurden dann die ausgesonderten Men-
schen mit LKWs zu den Gaskammern gebracht und dort durch Gas gets-
tet. Als Todesursache wurde auf den Todesurkunden aller auf diese Weise
getoteten Hiftlinge natirliche Todesursachen angegeben (z.B. Herzschwi-

che). '
d) Die ,Endlosung der Judenfrage®

[75} Das KL-Auschwitz diente schliefllich im Rahmen der sogenannten
»Endlésung der Judenfrage® als Instrument zur Vernichtung von unzihli-
gen jiidischen Menschen, die nur zum Zweck der Totung nach Auschwitz
verbracht wurden. Den Hintergrund fiir diese Massentétungen bildete die
radikale antisemitische Politik des INS-Staates, die ebenfalls ein untrennba-
rer Bestandteil nationalsozialistischer Programmatik war und schlieflich,
sich von Stufe zu Stufe steigernd, in der physischen Vernichtung der Juden
endete.

Diskriminierung und Pogrome |

»otaatsbiirger kann nur sein, wer Volksgenosse ist. Volksgenos-
se kann nur sein, wer deutschen Blutes ist ohne Riicksicht auf
die Konfession. Kein Jude kann daher Volksgenosse sein.“ So
faflt das Wahlprogramm der NSDAP bereits im Februar 1920
kurz und biindig zusammen, was in den »Nirnberger Geset-
zen“ (Blutschutzgesetz und Reichsbiirgergesetz) 1935 dann
auch seinen rechtsférmigen Niederschlag findet. Die Juden
werden durch zahlreiche weitere Gesetze und Verordnungen
aus dem staatlichen Leben ausgestoflen, von allen Ehrenim-
tern ausgeschlossen, aus den freien Berufen verdringt und ins-
gesamt entwiirdigt, entrechtet und diskriminiert. Nachdem
der Jude Herschel Griinspan in Paris den deutschen Legations-
rat vom Rath erschossen hat, kommt es in der Nacht vom 8.
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auf den 9. November 1938 zu einem Pogrom mit Brandan-
schligen auf Synagogen und massiven Ubergriffen auf jiidi-
sche Geschifte und Wohnungen. 7.000 jiidische Geschifte wer-
den verwiistet und zahllose jiiddische Menschen werden verletzt
oder getotet. Obwohl von den Nationalsozialisten planvoll in-
szeniert, wird die ganze Aktion als ,verstindlicher Ausbruch
des Volkszorns“ dargestellt und mit dem schénfirberischen Ti-
tel ,Reichskristallnacht® versehen.

Anfangs ist Ziel dieser Mafinahmen noch die Verbreitung all-
gemeinen Terrors, der die Juden zur Auswanderung aus dem
Reichsgebiet veranlassen soll. Doch bald denkt man auch iiber
radikalere Losungen nach. Aus Anlafl der Feierlichkeiten zur
_Machtiibernahme* erklirt Hitler am 30. Januar 1939 vor dem
Reichstag:

[78] ,Und eines méchte ich an diesem vielleicht nicht nur fiir uns Deutsche
denkwiirdigen Tag nun aussprechen: Ich bin in meinem Leben sehr oft Pro-
phet gewesen und wurde meistens ausgelacht. In der Zeit meines Kampfes
um die Macht war es in erster Linie das jiidische Volk, das nur mit Gelach-
ter meine Prophezeiungen hinnahm, ich wiirde einmal in Deutschland die
Fishrung des Staates und damit des ganzen Volkes iibernchmen und dann
unter vielen anderen auch das jiidische Problem zur Lésung bringen. Ich
glaube, dafl dieses damalige schallende Gelichter dem Judentum in
Deutschland unterdes[sen] wohl schon in der Kehle erstickt ist. Ich will
heute wieder ein Prophet sein: Wenn es dem internationalen Finanzjuden-
tum innerhalb und auflerhalb Europas gelingen sollte, die Vélker noch ein-
mal in einen Weltkrieg zu stiirzen, dann wird das Ergebnis nicht die Bol-
schewisierung der Erde und damit der Sieg des Judentums sein, sondern
die Vernichtung der jiidischen Rasse in Europa.” '

Spitestens im Jahre 1941 schreitet Hitler zur Verwirklichung
dieser Prophezeiung, indem er seinen getreuen Gefolgsmann
Himmler mit der Realisierung beaufiragt. Dieser bietet mit
der ihm unterstellten Polizei und SS die Gewihr fiir die Her-
beifiihrung der ,Endlosung der Judenfrage®.

Die Einsatzgruppen

[79] Den Fithrern der Einsatzgruppen, die in Einsatzkommandos und Son-
derkommandos gegliedert waren, wurde im Mai 1941 unter strengster Ge-
heimhaltung miindlich befohlen, die Juden zu erschieflen, Nach Ein-
marsch der deutschen Truppen in das Gebiet der Sowjetunion begannen
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auch bald im riickwirtigen Heeresgebiet in grofem Umfang Massener-
schiefungen von Juden durch die Einsatzkommandos. Schlieflich stellte
man diesen Kommandos auch Gaswagen zur Verfiigung, in denen die Ju-
den durch Gas getétet wurden. Alle Juden konnten jedoch in dieser ersten
Phase der Massentdtung nicht beseitigt werden. Die Uberlebenden wur-
den in grofle Ghettos konzentriert und durch einen gelben Judenstern auf
Brust und Riicken gekennzeichnet. Bald folgte eine zweite Phase von Mas-
sentbtungen und eine allmihliche Riumung der Ghettos.

In emnem an Heydrich gerichteten Erlafl vom 31. Juli 1941 for-
dert Goring diesen dazu auf, zusitzlich zu den Massenerschie-
flungen in den umkimpften Ostgebieten und zu Evakuie-
- rungs- und Aussiedelungsmafinahmen alle Vorbereitungen zu
treffen, um eine »Gesamtlosung” der Judenfrage im deutschen
Einfluflgebiet in Europa zu erreichen.

Die Wannsee-Konferenz

[80] Heydrich berief unter Bezugnahme auf diesen ErlaR eine Konferenz
am 20, Januar 1942 im Gebiude der Interpol am groflen Wannsee ein, zu
der die zustindigen Behdrden zu einer ,Staatssekretirbesprechung® gela-
den wurden. Die Konferenz (Wannsee-Konferenz genannt) wird allge-
mein als die organisatorische Grundlage fiir die sogenannte ,Endl6sung

der Judenfrage“ bezeichnet.

Der Leiter des Reichssicherheitshauptamts Heydrich fiihrt aus,
man miisse die Judenfrage, deren Losung zentral in die Hand
des Reichsfithrers-SS Himmler gelegt worden sei, dadurch an-
gehen, dafl die Juden zunichst nach dem Osten iiberfithrt und
dort einem harten Arbeitseinsatz unterworfen wiirden. Die
hierzu nicht geeigneten Juden seien ,entsprechend zu behan-
deln®. Was er damit meint, wissen die Konferenzteilnehmer.
Auch in Zukunft wird nie direkt von »1otung“, sondern im-
mer nur von ,Sonderbehandlung, »Evakuierung®, ,Juden-
umsiedlung” und dhnlichen Begriffen die Rede sein, wenn es
um die biirokratische Kennzeichnung und Steuerung des plan-
mifligen Volkermordes geht.

[81] Das Ergebnis der Konferenz zeigte sich bald: Die bereits begonnenen
Deportationen wurden in verstirktem Umfang fortgesetzt. In allen vom
deutschen Reich besetzten Lindern Europas wurden Juden zusammenge-
trieben, in Eisenbahnziige gepfercht, [meist] in Giiterwaggons, und in La-
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ger nach dem Osten deportiert, wo sie zum grofiten Teil getdtet wurden. Die
in den Ghettos im Osten konzentrierten Juden wurden nach und nach eben-
falls in Vernichtungslager abtransportiert und zum grofiten Teil getotet.

Auch das Konzentrationslager Auschwitz wird als Vernich-
tungslager im Rahmen der Endlosung der Judenfrage auserse-
hen. In einer Besprechung zwischen dem Leiter des Judenrefe-
rats beim Reichssicherheitshauptamt Eichmann und dem La-
gerkommandanten Hoff kommen beide iiberein, daf} fiir die
Totung solcher Menschenmassen nur Gas in Frage komme.
Bei einer Besichtigung des Lagerumfeldes stofien sie auf ein ab-
gelegenes Gehoft, das durch Wald und Hecken gegen Einsicht
geschiitzt ist. Die notigen Umbauten fiir eine Verwendung als
Vergasungsstitte werden alsbald in Angriff genommen. Die
bald regelmiflig ankommenden Judentransporte werden
»RSHA-Transporte genannt, weil sie unter der Regie des
Reichssicherheitshauptamtes stehen.

Die Rampe von Auschwitz

[82] Groflere Transporte, die mit Ausnahme der Anfangszeit die Regel
wurden, kamen in Eisenbahnziigen an. Die Ziige wurden auf ein Anschlufl-
gleis, das man von der Hauptstrecke Kattowitz-Auschwitz-Krakau auf das
freie Feld in die Nahe des Stammlagers gefithrt hatte, geleitet. Dort lief§
man die Menschen auf eine eigens fiir diesen Zweck gebaute 500m lange
Holzrampe, die im Jahre 1943 durch eine Betonrampe ersetzt wurde, [83]
aussteigen.

Die ,Rampe“ wird zum Symbol fiir die Judenvernichtung. An-
fangs werden die RSHA-Transporte geschlossen ins Gas ge-
schickt. Bald aber ergeht der Befehl, zuvor die Arbeitsfahigen
auszusondern, In der Folgezeit werden daher auf der Rampe
etwa 10-15 %, jedoch nie mehr als 25 %, der Minner und
Frauen aus einem Transport ausgewihlt und in das Lager auf-
genommen. Alle anderen werden durch Gas gettet — zu-
nichst im alten Krematorium, nach der Beendigung der Um-
bauarbeiten am Bauerngehoft (Sommer 1942) dort. Da das zur
Gaskammer umgebaute Bauerngehéft bald nicht mehr aus-
reicht, wird noch ein weiteres, in der Nihe gelegenes Bauern-
haus ebenfalls entsprechend ausgestattet. Diese beiden ersten
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eigens errichteten Vergasungsstitten in Auschwitz werden spi-
ter ,,Bunker I und ,Bunker I1“ genannt. Die Leichen werden
zunichst in Massengribern bestattet, spiter in langen Gruben
verbrannt.

Bald ist abzusehen, daf} die beiden Gaskammern fiir die noch
zu erwartende Zahl der zu tStenden Juden nicht ausreichen
werden. Es werden daher vier weitere Krematorien, zwei gro-
flere und zwei kleinere, mit dazugehorigen Gaskammern ge-
plant. Im Jahre 1943 konnen die Bauarbeiten abgeschlossen
werden. Diese Krematorien erhalten die Bezeichnung ,Kre-
matorium I — IV“,’** wihrend der BunkerI abgerissen wird.
Der BunkerII, in dem spiter noch Vergasungen stattfinden,
heiffit nun ,Bunker V. Ab Friihjahr 1944 werden die Trans-
porte auf die Rampe geleitet und nach der Aussonderung der
Arbeitsfahigen von dort aus direkt in eines der neu erbauten
Krematorien zur Tétung durch Gas gefiihrt.

[84] Die Anzahl der getéteten jiidischen Menschen, die mit sogenannten
RSHA-Transporten nach Auschwitz deportiert worden sind, konnte auch
nicht annihernd festgestellt werden, da sichere Beweisunterlagen fehlen.
Allein im Jahre 1944, als in groffem Umfang ungarische Juden nach Au-
schwitz deportiert und mit Ausnahme der als arbeitsfihig Ausgemusterten
getotet worden sind, wurden in den Monaten zwischen Mai und Oktober
mehr als eine halbe Million jiidischer Menschen getétet.

3. Die Grundlagen der Beweisfithrung

Mit diesen Worten sind die Ausfilhrungen zu den tatsichlichen
Feststellungen des Gerichts, die sich auf die historischen Rah-
menbedingungen der abzuurteilenden Taten beziehen, been-
det. Das Gericht wendet sich nun der dazu gehérenden Be-
weiswiirdigung zu. Es begriindet dabei, warum es davon iiber-
zeugt ist, daf} die nationalsozialistische Konzentrations- und
Vernichtungslagerpolitik so war, wie im Urteil geschildert:

[85] Die Feststellungen iiber die Einrichtung und Entwicklung von Kon-
zentrationslagern im NS-Staat beruhen auf den ausfiihrlichen und sachkun-
digen Gutachten der Sachverstindigen . .. und den einschligigen Gesetzen
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und Verordnungen aus der damaligen Zeit, die in Gesetz- und Verord-
nungsblittern veroffentlicht worden sind. Das Gericht hat sich den ...
iiberzeugenden und fundierten Sachverstindigengutachten angeschlossen.

Was die Organisation des Lagers Auschwitz und die Lagerrea-
litat angeht, stiitzt sich das Gericht sowohl auf Zeugenaussa-
gen als auch auf die Einlassungen der Angeklagten. Diese sind
in diesem Zusammenhang deshalb eine geeignete Beweisgrund-
lage, weil die Angeklagten die allgemeinen Feststellungen iiber
Auschwitz nie bestritten haben. Sie haben lediglich geleugnet,
selbst etwas mit dem unbezweifelbaren Geschehen zu tun ge-
habt zu haben. Des weiteren stiitzt sich das Gericht auf den au-
tobiographischen Bericht des ehemaligen Lagerkommandanten
Hdfl, der ihm in beglaubigter Abschrift als Buch vorliegt.

(86] In der Hauptverhandlung sind die in dem Buch abgedruckten autobio-
graphischen Aufzeichnungen zum Teil und die Aufzeichnung tber ,Die
Endl6sung der Judenfrage” [vollstindig] verlesen worden. Das Schwurge-
richt ist der Uberzeugung, daff die aus dem Buch verlesenen Teile mit dem
Original der handschriftlichen Aufzeichnungen des fritheren Lagerkom-
mandanten Hdf§ wortlich iibereinstimmen. [. . .] Die Schilderung der allge-
meinen Verhiltnisse und die Darstellung iiber die Abwicklung eines
RSHA-Transportes ist auch in vielen Punkten durch die Angeklagten und
die . . . Zeugen bestatigt worden. Von den Angeklagten und ihren Verteidi-
gern ist die Ubereinstimmung der verlesenen Schriften mit den handschrift-
lichen Originalen des fritheren Lagerkommandanten Héff auch ernstlich
nicht bestritten worden. [. . .]

[87] Schlieflich beruhen die ... getroffenen Feststellungen auch auf ei-
nem Bericht, den der Angeklagte Broad im Jahre 1945 fiir eine kleine engli-
sche Einheit, deren Aufgabe die Vernehmung von deutschen Kriegsgefan-

genen war, aus freien Stiicken allein handschriftlich niedergeschrieben hat
(sog. Broad-Bericht!%),

Dieser Bericht sei, so fithrt das Gericht aus, ersichtlich von ei-
nem Menschen geschrieben, der diesen aus eigenem Erleben
heraus klar, verstindlich und ibersichtlich abgefaflt habe. Es
zeige sich, daf} er bestrebt gewesen sei, alles, was nicht seine ei-
gene Person betreffe, ehrlich zu beschreiben ohne etwas zu
verschweigen oder zu beschonigen. Im {ibrigen seien die Anga-
ben in diesem Bericht auch von den anderen Angeklagten und
von zahlreichen Zeugen inhaltlich voll bestitigt worden,
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4. Alltag in Auschwitz

Damut sind die historischen und organisatorischen Rahmenbe-
dingungen der angeklagten Taten dargestellt. Das Gericht
taucht jetzt ein in den alltiglichen Terror des Lagers Au-
schwitz und wendet sich den konkreten Tatvorwiirfen zu, die
den einzelnen Angeklagten zur Last gelegt werden.

a) Der Adjutant — Mulka

Sein Lebenslauf

Robert Mulka wird am 12. April 1895 in Hamburg als Sohn eines
Postassistenten geboren. Nach dem Besuch von Volks- und Real-
schule, die er 1911 mit der Obersekundareife verlifit, macht er
eine kanfmdannische Lehre. Im August 1914 meldet er sich als
Kriegsfreiwilliger. Als Pionier stebt er in Frankreich, in Rufland
und in der Tiirkei an der Front, bei Kriegsende bat er es zum
Leutnant gebracht. Er schliefSt sich aufgrund eines Aufrufs des
damaligen Generalfeldmarschalls von Hindenburg der Balti-
schen Landwehr an, um , das Vordringen des Bolschewismus in
den Westen zu verhindern®. 1920 kebrt er nach Hamburg zu-
riick und arbeitet bei einer Agenturfirma. Weil er bei seinen
Kriegseinsitzen im Baltikum erbeutete Rubel nicht abgefiibrt
haben soll, verurteilt ihn das Landgericht Hamburg noch im glei-
chen Jabr wegen Hehlerei zu acht Monaten Gefingnis. Gegen
Zahlung einer Geldbufle wird die Strafe spiter zur Bewihrung
ansgesetzt und schlieflich erlassen. 1931 griindet er eine selbstiin-
dige Import- und Exportagentur. Von 1928 bis 1934 gehért er
dem ,Stablbelm an. Dann tritt er aus, weil — so sagt er vor
Gericht — dessen Mitglieder zwangsliufig in die SA-Reserve
sberfishrt worden seien. Mulka, der sich in Frankfurt als ,, iiber-
zeugt national denkender Deuntscher® einordnet, stellt sich der
neuen deutschen Webrmacht zur Verfiigung und nimmt als Re-
serveoffizier an einigen Ubungen teil. Schlieflich wird er zum
Oberlentnant befordert. Als seine Vorstrafe, die er verschwiegen
hat, bekannt wird, stofit thn das Reserveoffizierskorps aus.
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Bei der Vernebmung zur Person verschweigt Mulka, daf§ er
ein Aufnabmegesuch an die NSDAP gerichtet bhat. Dafiir gibt
er dem Gericht zu verstehen, unter dem Gefiihl gelitten zu ha-
ben, nichts zur Kriegfiibrung beitragen zu kiénnen. In die
Webrmacht habe man ihn nicht als Offizier ibernehmen wol-
len. Man babe ibm, was er abgelebnt habe, lediglich angebo-
ten, sich als einfacher Soldat ,,hochzudienen®. Deshalb sei er
auch der Waffen-SS beigetreten. Dort dient er zundchst in ei-
nem SS-Pionierbataillon in Dresden. Da er unter Magenbe-
schwerden leidet, wird er nach einem lingeren Lazarettaufent-
balt nur noch ,garnisonsverwendungsfihig Heimat“ geschrie-
ben. Man habe ihn, so sagt er dem Gericht, Anfang 1942 nach
Auschwitz abkommandiert. Er babe sich darunter ein Gefange-
nenlager mit grofiler Landwirtschaft vorgestellt. Dafd es ein
Konzentrationslager gewesen sei, habe er erst erfabren, als er
sich beim damaligen Kommandanten H6f zum Dienstantritt
gemeldet habe.

Im Mai iibernimmt ev, zundchst vertretungsweise, die Ge-
schifte des Adjutanten des Lagerkommandanten. Er wird ab
Juli 1942 auch offiziell mit dieser Aufgabe betrant und zum
SS-Hauptsturmfiibrer befordert. Wegen einer kritischen Aufle-
rung iiber eine Goebbels-Rede wird er im Mirz 1943 verbaf-
tet, jedoch wenig spiter wieder freigelassen. Das Verfahren
wird Anfang 1944 eingestellt, Mulka nach Hamburg beur-
laubt. Bei Beginn der Bombenangriffe meldet er sich zu einer
Freiwilligenkompanie, mit der er nach seinen eigenen Worten
»vielen Hunderten Menschen das Leben rettet. Anfang 1944
wird er zu einer SS-Pionierschule bei Prag versetzt. Wegen
Krankbeit wird er Anfang 1945 abermals nach Hamburg beunr-
laubt, wo er das Kriegsende erlebt, Am 8. Juni 1945 wird er in-
terniert und bis zum 28. Mirz 1948 in den Lagern Iserbrook,
Neumiinster, Eselbeide bei Paderborn sowie in den Kriegsver-
brecherlagern Fischbek und Neuengamme in Haft gebalten.
Von der Spruchkammer in Hamburg-Bergedorf wird er wegen
Kenntnis krimineller Tatbestinde zundchst zu eineinhalb Jab-
ren Gefingnis verurteilt, spater jedoch als Entlasteter in die Ka-
tegorie V eingestuft. Er legt vor Gericht Wert auf die Feststel-
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lung, nie der SS oder einer Parteiorganisation angehért zu ha-
ben, sondern nur der Waffen-SS. Das Gericht findet allerdings
im Laufe des Verfahrens beraus, daf er am 1. Februar 1940 un-
ter der Mitgliedsnummer 7848085 und Zuteilung zur Ortsgrup-
pe Hamburg in die NSDAP aufgenommen worden ist.

Mulka ist verheirater und hat eine Tochter und einen Sobn.
Ein weiterer Sobn ist im Zweiten Weltkrieg gefallen. Seit 1948
betdtigt er sich wieder als selbstindiger Kaufmann.

Seine Taten

Im April 1942 iibt Mulks in Auschwitz zum ersten Mal vertre-
tungsweise die Tatigkeit aus, die ihm dann bis Mirz 1943 dau-
erhaft itbertragen werden wird: Er wird Adjutant des Lager-
kommandanten. Zuvor ist er Kompaniefiihrer einer Wachein-
heit gewesen. Im neuen Amt ist er der ,,zweite Mann® hinter
dem Kommandanten und bei der Ausfithrung konkreter An-
ordnungen dessen ,rechte Hand“. Er ist weiterhin fiir alle be-
trieblichen und wirtschaftlichen Angelegenheiten, Personalfra-
gen, die Truppenbetreuung sowie Schulung und Ausbildung
zustindig. Zu seinem Anteil an den Verbrechen in Auschwitz
sagt das Urteil niichtern und prignant:

[95] Der Angeklagte Mulka hat als Adjutant des Lagerkommandanten Hof§
bei der massenweisen Toétung der sog. RSHA-Juden . . . mitgewirkt.

Ankunft an der Rampe. Die Eisenbahnziige, in denen die vom
Reichssicherheitshauptamt deportierten Juden zusammenge-
pfercht sind, kommen in der Zeit, in der Mulka Adjutant ist,
auf der alten Rampe in Auschwitz an. Thre Ankunft ist zuvor
stets durch Funkspruch, Fern- oder gewohnliches Schreiben
angekiindigt worden. Aufgabe des Adjutanten ist es, nach Ein-
treffen einer solchen Nachricht alle organisatorischen Vorkeh-
rungen zu treffen, die fiir einen reibungslosen Ablauf der Mas-
sentdtungsaktion erforderlich sind.

[95] Die ,Abwicklung“ eines fiir die Vernichtung bestimmten RSHA-
Transportes war bis ins einzelne organisiert. Bei den verschiedenen Abtei-
lungen des Lagers und beim Wachsturmbann war hierfiir stindig ein sog, -
»Rampendienst® eingeteilt. Die Schutzhaftlagerfilhrung stellte den

126



»Diensthabenden Fithrer”, dessen Aufgabe es war, die Empfangnahme,
Einteilung und Vernichtung der in einem Transport angekommenen Men-
schen zu leiten und zu beaufsichtigen. Vom Wachsturmbann wurde eine
bewaffnete Kompanie zum Rampendienst gefiihrt. Sie hatte vor dem Ein-
laufen des Zuges oder, falls dieser bereits an der Rampe stand, vor dem
Aussteigen der in den geschlossenen Wagen wartenden Menschen, in einer
gewissen Entfernung von der Rampe um diese einen dichten geschlosse-
nen Ring bewaffneter Wachposten zu bilden, um Fluchtversuche der ange-
kommenen Menschen nach dem Aussteigen zu verhindern und um Unbe-
fugten den Zutritt zur Rampe zu verwehren. Wenn die Postenkette stand,
gab der diensthabende SS-Fiihrer das Zeichen zum Offnen der Waggons.
[96] Darauthin 6ffneten die eingeteilten Blockfiihrer die Waggons und lie-
flen die eingepferchten Menschen aus den Wagen auf die Rampe ausstei-
gen. Das Gepick blieb auf Befehl der SS-Minner in den Wagen zuriick.
Es wurde von einem Hiftlingskommando unter Fithrung eines SS-Unter-
fithrers oder SS-Mannes ausgeladen, auf die LKWs gebracht und dann in
das ... Lager ,Kanada“ gefahren. Das Hiftlingskommando holte auch die
Leichen der unterwegs verstorbenen Menschen aus den Waggons heraus
und trug sie zu anderen LKW, die sie zu den Krematorien fuhren.

Die Selektion c:mf der Rampe. [96] Die ausgestiegenen Menschen
muflten auf Befehl des Rapportfithrers und der Blockfiihrer in Fiinferrei-
hen antreten. Dabei trennten die SS-Unterfithrer und SS-Minner Frauen
mit Kindern, alte Menschen, Kriippel, Kranke und Kinder unter 16 Jahren
als arbeitsunfihig von den anderen und lieflen sie gesondert Aufstellung
nehmen. Die iibrigen Minner und Frauen traten in getrennten Kolonnen
in Fiinferreihen an. Der Transportfiihrer des Zuges iibergab die Transport-
papiere mit der Anzahl der deportierten Menschen einem Vertreter der
Aufnahmeabteilung der Politischen Abteilung. Dieser liefl die angetrete-
nen Menschen zihlen und verglich die festgestellte Anzahl mit der in den
‘Transportpapieren angegebenen Zahl. Hiernach riickten die Minner und
Frauen, die nicht von vornherein als arbeitsunfihig ausgesondert worden
waren, auf Befehl der SS-Minner vor und defilierten an den an der Spitze
der beiden Kolonnen stehenden SS-Arzten und SS-Fithrern vorbei. Aufga-
be der Arzte war es, die Arbeitsfihigen aus den vorbeimarschierenden
Menschen auszuwihlen. Dies geschah nach oberflichlicher Betrachtung
(gelegentlich unter Befragung nach Alter und Beruf) in der Weise, daf} der
Arzt mit einer kurzen Handbewegung die Menschen entweder nach rechts
oder nach links schickte. Die einen, die der Arzt als arbeitsfihig beurteilt
hatte, muflten auf der einen Seite — etwas abgesondert von der Masse der
iibrigen Menschen ~ Aufstellung nehmen, wihrend die als arbeitsunfihig
beurteilten Menschen nach der anderen Seite in der gréfleren Kolonne wei-
tergingen, die dann schliefflich in die Gaskammern gefiihrt wurde. Als ar-
beitsfahig wurden jeweils zwischen 10 und 15 %, selten mehr, jedoch
nicht iber 25 % des betreffenden Transportes ausgesondert.
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Arzte, Apotheker und sonstiges Sanititspersonal kénnen damit
rechnen, als arbeitsfihig ausgewihlt zu werden, weil an diesen
Berufen im Lager ein standiger Bedarf besteht. Die Arbeitsfd-
higen werden in das Lager geleitet, dort gebadet, geschoren
und in Hiftlingskluft eingekleidet und dann in der Aufnahme-
abteilung, die der Politischen Abteilung untersteht, karteimai-
flig erfaflt und in die Lagerstirke aufgenommen. Ab und zu
kommt es aber auch vor, daf} ein Transport ohne Auswahl der
Arbeitsfihigen geschlossen ins Gas gefithrt wird. Wenden wir
uns jetzt wieder den Vorgingen auf der Rampe zu:

[97] Wahrend dieser Aktion, die sich lingere Zeit hinzog, achteten SS-Un-
terfithrer und Blockfithrer darauf, daff die Angehorigen des Hiftlingskom-
mandos, die das Gepick auszuladen hatten, nicht mit den angekommenen
Menschen sprachen. Dies war streng verboten. Das Sprechverbot sollte
verhindern, dafl die Deportierten vorzeitig von ihrem bevorstehenden
Schicksal erfithren. Von ihrem bevorstehenden Tod ahnten sie nichts. Die
angckommenen Menschen durften sich auch nicht untereinander unterhal-
ten. Dies wurde ithnen nach dem Aussteigen sofort bekanntgegeben. Die
SS-Angehorigen hatten auf die Einhaltung des Verbotes zu achten. [...]
Nach der getroffenen Auswahl hatten die SS-Minner ferner zu verhin-
dern, daf} sich die fiir den Gastod bestimmten Menschen wieder zu den ar-
beitsfahigen stellten — etwa, um mit einem Verwandten oder Bekannten zu-
sammenbleiben zu konnen. Blockfithrer und Angehérige der Politischen
Abteilung durchsuchten auch die Waggons nach zuriickgebliebenen Men-
schen. '

[98] Den als arbeitsunfihig beurteilten Menschen erklirte man, daf sie
gebadet wiirden und dann zu arbeiten hitten.

Hiufig wollen Familien zusammenbleiben. Es kommt zu er-
schiitternden Szenen, wenn diese getrennt werden sollen.
Meist gelingt eine Beruhigung aber dadurch, daf} den Men-
schen erzihlt wird, nach getrenntem Baden wiirden sie gleich
wieder zusammenkommen.

Tod in der Gaskammer. Ab Herbst 1942 werden kranke oder
nicht gehfihige Menschen mit eigens zu diesem Zweck ange-
schafften Lastkraftwagen zu den Gaskammern gefahren. Die
ersten RSHA-Transporte werden noch im kleinen Krematori-
um durch Gas getdtet. Aufgrund der baulichen Gegebenheiten
miissen sich die Menschen im Vorhof entkleiden.
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[98] Sie wurden dann nackt und ahnungslos in den Vergasungsraum hinein-
getrieben. Wenn alle ... im Vergasungsraum waren, wurde dieser von au-
Ben verriegelt. Zwei SS-Minner, die dem sog. Vergasungskommando ange-
horten und im Umgang mit Zyklon B ausgebildet worden waren, schiitte-
ten dann Zyklon B durch zwei Offnungen von oben in den Vergasungs-
raum hinein. Das Zyklon B befand sich in kérnigem Zustand in verschlos-
senen Blechdosen. Die SS-Minner offneten die Dosen unter dem Schutz
von Gasmasken erst unmittelbar vor dem Einschiitten. Sobald die Kérner
des Zyklon B durch die Offnungen in den Vergasungsraum hineinrieselten
und mit Luft in Berithrung kamen, entwickelten sich Blausiuredimpfe, an
denen die in der Gaskammer befindlichen Menschen in einigen Minuten
qualvoll erstickten. Dabei spielten sich fiirchterliche Szenen ab. Die Men-
schen, die nun merkten, dafl sie eines qualvollen Todes sterben soliten,
schrien und tobten und schlugen mit den Fiusten gegen die verschlosse-
nen Tiiren und gegen die Winde. Da sich das Gas vom Boden des Verga-
sungsraumes aus nach oben ausbreitete, starben die kleinen und schwichli-
chen Menschen zuerst. Die anderen stiegen dann in ihrer Todesangst auf
die am Boden liegenden Leichen, um noch etwas Luft zu erhalten, bis sie
schlieflich selbst qualvoll erstickt waren.

Um die Todesschreie der im Vergasungsraum befindlichen Menschen zu
tibertonen, lief man beim kleinen Krematorium hiufig Lastkraftwagenmo-
toren laufen oder SS-Minner mit Motorridern um das kleine Krematorium
herumfahren. Gleichwohl war das Geschrei meist noch in den [99] benach-
barten Gebiuden zu héren.

Spater werden die Vergasungen in den beiden umgebauten Bau-
ernhdusern durchgefiihrt. Dort hat man Baracken errichtet, in
denen sich die Todgeweihten auszukleiden haben. Es sind Schil-
der mit Aufschriften wie ,Baderaum® und ,Desinfektion® an-
gebracht, um den Menschen vorzuspiegeln, es handle sich hier
um sanitire Einrichtungen ohne jede Gefahr fiir ihr Leben.
Auch dort wird das Zyklon B durch Angehorige des Verga-
sungskommandos von oben in die Gaskammern eingeworfen.
Beim Bau der neuen Krematorien I bis IV in Birkenau fliefit
dann die ganze ,Erfahrung” aus diesen Vernichtungsaktionen
in die Planung ein. In einem Gebiude zusammengefaflt befin-
den sich unterirdisch die Entkleidungs- und Vergasungsriume.
Zu ebener Erde sind die Verbrennungsofen eingebaut, zu denen
die Leichen mit einem Aufzug heraufgeschafft werden. Hieraus
ergibt sich ein nunmehr bis ins Detail verfeinertes Verfahren
der Abwicklung der Transporte:
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[99] [Zunichst] wurde ein SS-Sonderkommando unter Fiithrung eines SS-
Unterfiihrers gebildet. Die Krematorien selbst wurden durch eine Posten-
kette aus SS-Minnern gesichert. Das Betreten des durch die Posten gesi-
cherten Gebietes war allen Haftlingen und SS-Angehérigen, die nicht un-
mittelbar mit den Vergasungen zu tun hatten, streng untersagt. Angehori-
ge des SS-Sonderkommandos nahmen die zum Tode bestimmten Men-
schen, wenn sie von den begleitenden SS-Minnern herangefithrt worden
waren, in Empfang. Sie fiihrten sie dann in die Entkleidungsraume, die un-
mittelbar vor den Gaskammern Jagen. Unruhige und mifitrauische Perso-
nen wurden — wie es auch schon bei den umgebauten Bauernhausern ge-
schehen war — unauffillig beiseite genommen und abseits unbemerkt von
den anderen durch Genickschiisse getotet. In den Entkleidungsriumen wa-
ren Haken zum Aufhingen der Kleider angebracht.

Die SS-Minner schirften den Menschen, die sich vollig entkleiden mufi-
ten, ein, sie sollten ihre Kleider und Schuhe sorgfiltig aufbewahren und sich
die Haken merken, an denen sie [diese} aufgehingt hitten, damit sie ihre Sa-
chen nach dem Duschen wiederfinden. Um die dem Tode Geweihten bis zu-
letzt tiber ihr bevorstehendes Schicksal zu tiauschen, gingen SS-Minner mit
ihnen [100] in die Gaskammern hinein. Erst, wenn alle in den Gaskam-
mern waren, sprangen die SS-Minner heraus und verriegelten die Tiiren
iiberraschend von aufen. Dariiber hinaus hatte man, um auch das letzte
Mifitrauen zu zerstreuen, in den Gaskammern der Krematorien I und II
Attrappen von Brausen angebracht, die einen Duschraum vortauschen soll-
ten. Zur Tarnung der in der Decke befindlichen Offnungen, durch die das
Zyklon B von auflen hineingeschiittet wurde, hatte man aus durchldcher-
tem Blech bestehende hohle Siulen installiert, die vom Boden bis zur Dek-
ke reichten und die Offnungen verdeckten. In den Siulen befanden sich
Spiralen, die das gekornte Zyklon B nach dem Einschiitten verteilten.

In den Krematorten IIT und IV gibt es diese Tarneinrichtungen
nicht. Dort wird das Gas durch Seitenfenster eingeworfen. In
den neu erbauten Krematorien I bis IV sterben die Menschen
in der gleichen Weise wie zuvor im kleinen Krematorium und
den umgebauten Bauernhiusern. Stets ist ein SS-Arzt vor Ort,
was folgenden Zweck hat:

[100] Er gab den SS-Minnern des Vergasungskommandos das Zeichen zum
Einschiitten des Zyklon B. Wihrend des Einschiittens des Zyklon B iiber-
wachte er die damit beschiftigten Desinfektoren, um im Falle einer Vergif-
tung sofort eingreifen und arztliche Hilfe [leisten] zu kdnnen. Danach be-
obachtete er durch ein Guckloch den Todeskampf der eingeschlossenen
Menschen. Waren nach seiner Meinung alle tot, gab er dem SS-Komman-
dofithrer den Befehl zum Offnen der Gaskammer. Dann stellte er den Tod
der Opfer fest und gab die Leichen zur Verbrennung frei.
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Das Sonderkommando. [100] Die Leichen wurden nun von einem jii-
dischen Sonderkommando . .. herausgezerrt. In den Krematorien I bis IV
wurden [die Leichen] anschlieflend, nachdem ihnen durch Hiftlinge die
Goldzihne entfernt und den weiblichen Leichen die Haare abgeschnitten
worden waren, in den Verbrennungsofen verbrannt.

Vor dem Bau der vier Birkenauer Krematorien miissen die
Hiftlinge der Sonderkommandos die Leichen in Gruben ver-
graben oder spiter in langgezogenen Griben verbrennen, Das
Leichenverbrennen unter freiem Himmel geschieht auch spi-
ter, wenn bei gesteigertem Bedarf der Bunker V — das noch vor-
handene der beiden umgebauten Bauernhiuser — fiir Vergasun-
gen benutzt wird. Wer das Rot-Kreuz-Zeichen mit Lebensret-
tung verbindet, sicht sich in Auschwitz getiuscht:

[101] Die Biichsen mit dem Zyklon B wurden mit einem Rot-Kreuz-Wa-
gen, mit dem meist auch der Arzt und die Angehorigen des Vergasungs-
kommandos fuhren, zu den Gaskammern nach Birkenau gebracht. -

Hiufig fiihre sogar der Lagerkommandant die Oberaufsicht
bei den Vergasungsaktionen. Er will damit zum einen die ge-
treue Ausfithrung seiner Anordnungen sicherstellen, zum an-
deren aber auch die SS-Leute in ihrem Dienst psychisch stir-
ken. Alle SS-Angehorigen, die bei den Massentétungen mitwir-
ken, erhalten auflerdem Sonderzuteilungen an Schnaps, Ziga-
retten und Lebensmitteln. Nach Beendigung jeder Aktion
wird die Ausfithrung per Fernschreiben dem Reichssicherheits-
hauptamt gemeldet. Dabei werden Tarnausdriicke wie ,ge-
sondert untergebracht“ verwendet.

Mulkas Rolle. [101] Der Angeklagte Mulka hat als Adjutant des Lager-
kommandanten Héff an mindestens drei verschiedenen Tagen nach Ankiin-
digung je eines RSHA-Transportes personlich die verschiedenen [102] Ab-
teilungen des Lagers von der Ankunft der Transporte telefonisch benach-
richtigt und die Einsatzbefehle fiir den Rampendienst gegeben. Er war
auch selbst in einer unbestimmten Anzahl von Fillen bei der Abwicklung
von RSHA-Transporten auf der Rampe. In mindestens einem Fall war er
bei einer solchen Aktion der ranghéchste Offizier auf der Rampe. In die-
sem Fall hat er die Oberaufsicht gefithrt. Dabei ereignete sich folgendes:
Zwei SS-Unterfithrer brachten einen Hiftling des Hiftlingskommandos
zu dem Angeklagten Mulka. Sie meldeten ihm, der Hiftling — die SS-Min-
ner sagten ,das Schwein“ ~ habe mit den Zugingen gesprochen. Mulka gab
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daraufhin den Befehl, wobei er auf seine Uhr schaute: ,,Macht ihn fertig, es
ist spit!“ Die beiden SS-Unterfiihrer schlugen daraufhin auf den Hiftling
mit Kniippeln ein, bis er tot war.

Ob Mulka auch selbst bei der Auswahl der Arbeitsfihigen —
der sogenannten Selektion — mitgewirkt hat, kann das Gericht
nicht mit Sicherheit feststellen. Es gewinnt aber die Uberzeu-
gung, seine Anwesenheit habe zumindest dazu gedient, d1e SS-
Leute in ihrem Tun zu bestirken.

Mulka, dem auch die Fahrbereitschaft untersteht, gibt in meh-
reren Fillen Einsatzbefehle fiir die LKWs, die zum Transport
kranker oder nicht gehfahiger Menschen in die Gaskammern be-
nutzt werden. Er fordert ferner, nach den Feststellungen des Ge-
richts mindestens in einem sicher zu beweisenden Fall, ,Mate-
rialien fiir die Judenumsiedlung® — eine Tarnbezeichnung, die
verdecken soll, dafl Zyklon B bestellt wird — per Funkspruch
an. Die Kopie des Funkspruchs wird dann dem Fahrer ausge-
hindigt, der sich mit einem LKW auf den Weg macht.

[104] Der Fahrer. .. holte dann das Zyklon B in Dessau ab und brachte es
zu dem Konzentrationslager Auschwitz, wo es fiir die Vergasung von Men-
schen, insbesondere von RSHA-Juden, in den Gaskammern verwendet
wurde. Der Angeklagte wuflte, dafl der Ausdruck ,Materialien fir Juden-
umsiedlung® nur eine Tarnbezeichnung war und daf} in Wirklichkeit Zy-
klon B fiir die Vergasung von jiidischen Menschen abgeholt werden sollte.

Mulka kiimmert sich auch sonst um die Organisation des Mas-
senmords. Er bemiiht sich besonders um die rasche Beschat-
fung gasdichter Tiiren wihrend der Bauzeit der neuen Krema-
torien II und III in Birkenau. Nach ihrer Fertigstellung wer-
den die Tiiren in die Gaskammern eingebaut. Deshalb kommt
das Gericht schliefllich zu folgender Feststellung:

[104] Durch die geschilderten Handlungen hat der Angeklagte Mulka bei
der Tétung von mindestens je 750 Menschen aus vier verschiedenen RSHA-
Transporten, die zu verschiedenen Zeiten in Auschwitz angekommen sind,
mitgewirkt. Dem Angeklagten Mulka war bekannt, daf die jiidischen Men-
schen ., . in den Gaskammern getotet wurden, soweit sie nicht als arbeitsfi-
hig ausgesondert und in das Lager aufgenommen wurden. Er wufite auch,
dafl sie nur deshalb getdtet wurden, weil sie Juden waren. Er war auch dar-
liber informiert, dafl die Deportationen der Juden nach Auschwitz unter
strengster Geheimhaltung und unter [105] Verwendung von Tarnbezeich-
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nungen erfolgten und daf} die Juden ... iiber ihr bevorstehendes Schicksal
bis zuletzt getiuscht wurden und daher ahnungslos in die Gaskam-
mern hineingingen. Er kannte auch die Angste, den Schrecken und die
Todesqual, die die Opfer jeweils ergriffen, wenn das Gas eingeschiittet
worden war und [sie] merkten, daf} sie eines qualvollen Todes sterben
sollten.

Die Beweisfiihrung

Das Gericht fiihrt weiter aus, wie es zu diesen Feststellungen
gekommen ist. Zunichst aber befaflt es sich allgemein mit
den Schwierigkeiten der Beweisfiihrung in einem solchen
Prozefi:

[107] Bei der Feststellung der individuellen Beteiligung der Angeklagten an
den in dem Konzentrationslager Auschwitz begangenen Mordtaten . . . sah
sich das Schwurgericht vor auflerordentlich schwierige Aufgaben gestellt.
Die Angeklagten selbst trugen zur Aufklirung nur sehr wenig bei. Soweit
sie eine Beteiligung zugaben, schwichten sie diese ab, stellten sie verzerrt
dar oder hatten stets eine Reihe von Ausreden zur Hand. [. . .]

Die Zengenaussagen. (107] Das Gericht war somit bei der Aufklirung
der von den Angeklagten begangenen Verbrechen fast ausschliefflich auf
Zeugenaussagen angewiesen. Ist ein Zeuge schon nach allgemeiner Erfah-
rung nicht immer ein sicheres Beweismittel, so galt dies in diesem Prozef}
um so mehr, weil die Zeugen {iber Dinge aussagen muflten, die bereits
20 Jahre zuriickliegen. Hinzu kommt, dafl kaum Zeugen vorhanden waren,
die als neutrale Beobachter die Vorfille im KZ Auschwitz miterlebt
haben. Die Zeugen, die als ehemalige Angehorige der Waffen-SS im KL-
Auschwitz titig waren, waren fast ausnahmslos in das damalige Gesche-
hen irgendwie verstrickt. Das fithrte dazu, daf sie in ihren Aussagen eine
auffillige Zuriickhaltung zeigten, Erinnerungsliicken vorschiitzten und
sich scheuten, die Angeklagten zu belasten, offensichtlich aus der Erwi-
gung heraus, daf} sie nach belastenden Aussagen selbst von den Angeklag-
ten belastet werden konnten. Die Aussagen dieser Zeugen waren . .. meist
wenig ergiebig. [. . .]

[108] Das Gericht war daher bei der Erforschung der Wahrheit im we-
sentlichen auf die Aussagen der ehemaligen Hiftlinge angewiesen. Wenn
auch ein grofler Teil dieser Zeugen ernstlich bemiiht war, {sein] Gedicht-
nis zu erforschen und die reine Wahrheit zu sagen, so mufite das Gericht
jedoch beriicksichtigen, daff viele mégliche Fehlerquellen den Wert und
den Wahrheitsgehalt dieser Zeugenaussagen in Frage stellen konnten. Fast
alle Zeugen haben ihre Beobachtungen in unsiglichem Leid, von Hunger
gepeinigt und unter stindiger Angst um ihr eigenes Leben gemacht. Die
Namen der SS-Angehorigen waren ihnen vielfach nicht bekannt. Im Lager
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wurde damals iiber die allgemeinen Geschehnisse und iiber die an Einzel-
vorfillen beteiligten SS-Angehérigen viel gesprochen. Geriichte breiteten
. sich in Windeseile unter den Hiftlingen aus. [. . .]

Fir die Zeugen war es nun auflerordentlich schwer, zu unterscheiden
zwischen dem, was sie selbst personlich erlebt hatten und dem, was ihnen
von anderen berichtet worden war [. . .]. Es [bestand die Gefahr], dafl Zeu--
gen guten Glaubens Dinge als eigene Erlebnisse darstellten, die ihnen in
Wirklichkeit von anderen berichtet worden waren oder die sie nach der Be-
freiung in Biichern und Zeitschriften, die sich mit den Geschehnissen in
Auschwitz beschiftigten und in grofler Zahl vorhanden sind, gelesen hat-
ten. Weiter mufite beriicksichtigt werden, daf} nach 20 Jahren Erinnerungs-
liicken auftreten konnten, die die Zeugen unbewufit ausfiillten. Vor allem
bestand hierbei die Gefahr, daff Zeugen Vorfille, die sie im KL-Auschwitz
selbst erlebt hatten, guten Glaubens auf andere Personen, insbesondere die
[Angeklagten] projizierten.

Diese Gefahren — so fithrt das Gericht aus — hitten ihm stets
vor Augen gestanden, und es sei sorgfaltig geprift worden, ob
die Aussagen davon beeinfluflt sein kénnten. Dafl man die
Zeugen immer wieder nach konkreten Zeiten und Orten ge-
fragt habe, sei zwar — dies sehe das Gericht wohl — vielfach
eine Uberforderung oder gar Zumutung fiir die Auschwitz-
Uberlebenden gewesen. Dies sei aber wegen der Schwere der
Vorwiirfe, um die es in diesem Verfahren gegangen sei, nicht
zu vermelden gewesen. Mit einer weiteren Schwierigkeit hat
das Gericht zu kimpfen:

[109] Dem Gericht fehlten fast alle in einem normalen Mordprozefl zur
Verfiigung stehenden Erkenntnisméoglichkeiten, um sich ein getreues Bild
des tatsichlichen Geschehens im Zeitpunkt des Mordes zu verschaffen. Es
fehlten die Leichen der Opfer, Obduktionsprotokolle, Gutachten von
Sachverstindigen Giber die Ursache des Todes und die Todesstunde, es fehl-
ten Spuren der Titer, Mordwaffen usw. [...] Die Glaubwiirdigkeit der
Zeugen mufite daher besonders sorgfiltig gepriift werden. Wo geringste
Zwreifel bestanden oder die Méglichkeit von Verwechslungen nicht mit Si-
cherheit auszuschliefen war, hat das Gericht Aussagen von Zeugen nicht
verwertet.

Die im Urteil getroffenen Feststellungen zu den allgemeinen
Verhaltnissen in Auschwitz und der Abwicklung der Transpor-
te, so heiflt es weiter, beruhten auf den Einlassungen der Ange-
klagten, den zahlreichen Zeugenaussagen sowie dem autobio-
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graphischen Bericht des Lagerkommandanten Héff (Kom-
mandant in Auschwitz) und dem Broad-Bericht.

» Es ist passiert, aber ich war nicht dabei“. Beziiglich des Vertei-
digungsverhaltens der Angeklagten bleibe insbesondere festzu-
halten: -

[110] [Sie] bestreiten nicht, dafl unzihlige jiidische Menschen mit RSHA-
Transporten in den Jahren 1941 [bis] 1944 nach Auschwitz zur Vernich-
tung gebracht, dort auf der Rampe dem geschilderten Ausmusterungsver-
fahren unterworfen und anschlieflend soweit sie nicht als arbeitsfahig aus-
gesondert und in das Lager aufgenommen worden sind, in den Gaskam-
mern auf die geschilderte Art und [111] Weise getStet worden sind. Sie be-
streiten auch nicht, dafl hierbei SS-Angehérige der verschiedenen Abteilun-
gen mitgewirkt haben. Die Angeklagten, denen eine Mitwirkung an der
Vernichtung dieser RSHA-Transporte zur Last gelegt wird, stellen nur in
Abrede, ... entweder iiberhaupt etwas mit der Totung dieser jiidischen
Menschen zu tun gehabt zu haben . .. oder speziell an der Ausmusterung -
der Arbeitsfihigen auf der Rampe beteiligt gewesen zu sein.

Was den Angeklagten Mulka angeht, glaubt ihm das Gericht
seine Einlassung nicht, er habe von all dem nichts gewufit und
sel an den Toétungsaktionen nicht beteiligt gewesen. Dies sei
schon aufgrund seiner Funktion als Adjutant des Lagerkom-
mandanten unglaubhaft. Diesbeziiglich habe die Beweisaufnah-
me eindeutig ergeben, dafl die Lagerkommandantur - und
nicht etwa die Politische Abteilung — fiir die Organisation und
Durchfiihrung der Vernichtungsaktionen zustindig gewesen
sei. Von dieser seien auch alle Abteilungen des Lagers von der
Ankunft eines Transportes informiert worden. Deshalb stellt
das Gericht zusammenfassend fest:

[114] Das Schwurgericht ist . . . nach der gesamten Sachlage . . . iiberzeugt,
dafl der Angeklagte Mulka mindestens in . . . drei Fillen die verschiedenen
Abteilungen des Lagers iiber die Ankunft der RSHA-Transporte benach-
richtigt und die entsprechenden Einsatzbefehle gegeben hat. Erwiesen ist
ferner, dal Mulka — entgegen seiner Einlassung — bei der Abwicklung von
RSHA-Transporten wiederholt auf der Rampe gewesen ist. Mindestens in
einem Fall war er der ranghochste SS-Fiihrer auf der Rampe.

Das Gericht nimmt auch Stellung zu der Tatsache, daf} die An-
geklagten es offenbar vermieden haben, sich durch thr Verteidi-
gungsvorbringen gegenseitig zu belasten:
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[116] Das Verhalten der Angeklagten in der Hauptverhandlung hat [117]
gezeigt, dafl sie von einem falsch verstandenen Gefithl der Kameradschaft
und Solidaritit durchdrungen sind. Jeder hat es dngstlich vermwden, ande-
re Mitangeklagte in irgendeiner Weise zu belasten.

Auch, so heiflt es in dem Urteil, habe Mulka die Einsatzbefehle
fur die Kraftfahrzeuge gegeben. Als Adjutant habe ihm nim-
lich die Fahrbereitschaft unterstanden und die Beweisaufnah-
me habe ergeben, daf} etwa sieben bis acht spezielle Fahrzeuge
fiir den Transport der Menschen zu den Gaskammern bereitge-
halten worden seien. In dieser Funktion habe er auch in minde-
stens einem weiteren Fall bei der Beschaffung von Zyklon B
mitgewirkt, indem er den Fahrer des LK'Ws angewiesen habe,
das Gasgranulat in Dessau abzuholen. Daf8 er gewufit habe,
wozu das Gas verwendet werden sollte, daran hat das Gericht
keinen Zweifel:

[124] Dafl Mulka als Adjutant iiber die Einzelheiten der massenweisen
Vernichtung der RSHA-Juden in den Gaskammern genau Bescheid ge-
wuflt haben muf}, kann nach der ganzen Sachlage nicht zweifelhaft sein.
Dies ergibt sich schon aus seiner Funktion als Adjutant. Als nichster Mit-
arbeiter und Vertrauter des Lagerkommandanten, dem der Auftrag fiir die-
se Aktion erteilt worden war, mufl er davon zwangsliufig erfahren haben.
Dariiber hinaus hat er . .. bei der Abwicklung der RSHA-Transporte auch
selbst mitgewirkt. Auf der Rampe mufite er das ganze Geschehen aus eige-
ner Anschauung miterleben.

Es war nicht méglich, die Anzahl der Transporte, an deren Abwicklung
der Angeklagte Mulka mitgewirkt hat, und die Zahl der Opfer, an deren
Totung der [125] Angeklagte Mulka beteiligt gewesen ist, exakt zu ermit-
teln. Das Schwurgericht hat sich daher, da es unsichere Schitzungen dem
Urteil nicht zugrunde legen durfte, auf die Feststellung von Mindestzah-
len, die mit jeden Zweifel ausschliefender Sicherheit getroffen werden
konnten, beschrankt. [...] [126] Im Jahre 1942 und in der ersten Zeit des
Jahres 1943 schwankte die Stirke der RSHA-Transporte zwischen 1.000
und 2.000 Personen. [...] Mit den kleinsten Transporten wurden somit
mindestens 1.000 Menschen nach Auschwitz deportiert. Diese Mindeststir-
ke hat das Schwurgericht der Feststellung der unter der Mitwirkung des
[Angeklagten] Mulka getteten Opfer zugrunde gelegt. Von ihr war die
Zahl derjenigen jiidischen Menschen abzuziehen, die als arbeitsfihig ausge-
sondert und in das Lager aufgenommen worden sind. Es waren zwischen
10 und 15 %, in seltenen Fillen mehr, jedoch nie iiber 25 %. Das ergibt
sich ebenfalls aus den Einlassungen der Angeklagten, dem Broad
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[-BJericht, der von 10 bis 15% spricht und den Aussagen einer Vielzahl
von Zeugen.

Das Schwurgericht ist, um ganz sicher zu gehen, zu Gunsten des Ange-
klagten Mulka davon ausgegangen, dafl bei den vier RSHA-Transporten,
an deren Vernichtung er beteiligt war, je 25 %, also 250 Menschen, als ar-
beitsfihig ausgesondert und in das Lager aufgenommen worden sind. So-
mit ergibt sich die Feststellung, daf} er an der Tétung von je 750 Menschen
[pro] Transport, somit an der Tétung von insgesamt 3.000 Menschen betei-
ligt war.

Die rechtliche Wiirdigung
Diese Feststellungen dienen als Tatsachenbasis fiir die rechtli-
che Bewertung der Taten des Angeklagten Mulka:

[126] Haupttiter der ... geschilderten Vernichtungsaktionen waren Hitler
als Urheber des Befehls iiber ,,die Endlésung der Judenfrage” und Himm-
ler, der diesen Befehl zu seinem eigenen Anliegen gemacht und mit fanati-
schem Eifer seine Ausfiithrung betrieben hat, sowie weitere Personen des
engsten Fithrungskreises wie Goring, Heydrich und andere, deren Feststel-
lung im einzelnen nicht Aufgabe des [127] Schwurgerichts war. Die Haupt-
titer haben die Tétungen der jiidischen Menschen im Rahmen der sog.
»Endlosung der Judenfrage® geplant, die organisatorischen Voraussetzun-
gen hierfiir geschaffen und ihre Durchfithrung angeordnet.

Die Verwirklichung ihres Vernichtungsprogramms haben sie durch das
Reichssicherheitshauptamt [RSHA], ... die dem RSHA nachgeordneten
Gestapostellen unter Mitwirkung sonstiger Dienststellen der Polizei und
SS und einiger Dienststellen des Reiches und der Reichsbahn, deren Hilfe
notwendig war, sowie vieler SS-Angehériger, die in den Vernichtungsla-
gern an den Totungsaktionen teilzunehmen hatten, ausfiihren lassen.

Die Handlungsweise der Haupttiter, so das Gericht, erfiille
den Tatbestand des Mordes (§ 211 StGB), da sie die absichtli-
che Tétung unzihliger Menschen unter Erfiillung von Mord-
merkmalen geplant hitten. Die Haupttiter hitten zunichst
aus niedrigen Beweggriinden gehandelt:

[127] Die Totungen der unschuldigen jiidischen Menschen haben die
Haupttiter aus Rassenhaf angeordnet und durchfiihren lassen. In ihrer
Verblendung und ihrem Rassenwahn haben sie den jiidischen Menschen,
nur weil sie ihnen wegen ihrer Abstammung ... mifiliebig waren, jeden
Menschenwert abgesprochen und ihnen kein Lebensrecht zuerkannt. Sie
haben ihnen deswegen erbarmungslos ... [128] das Leben genommen.
Das Handeln aus einer solchen Gesinnung heraus steht auf tiefster sittli-
cher Stufe und ist als gemein und verichtlich zu bezeichnen.
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Die Ausnutzung der Arg- und Wehrlosigkeit der Opfer bei der
Durchfithrung der Mordaktionen lasse die Taten dariiber hin-
aus als heimtiickisch — ebenfalls ein Mordmerkmal — erscheinen:

[128] Die im KL-Auschwitz getSteten Opfer aus den sog. RSHA-Trans-
porten waren arglos, weil sie iiber ihr bevorstehendes Schicksal ... ge-
tduscht worden sind und ohne etwas von dem bevorstehenden Angriff auf
ihr Leben zu ahnen, in die Gaskammern hineingingen. Sie waren, da sie un-
bewaffnet im geschlossenen Wagen unter strenger Bewachung nach Au-
schwitz deportiert wurden und unter ebenso strenger Bewachung ausstei-
gen mufiten, gegeniiber dem Aufgebot an bewaffneten SS-Posten in Au-
schwitz auch wehrlos [...]. Diese Arg- und Wehrlosigkeit hat man bei
den Totungsaktionen bewuflt ausgenutzt, um die Aktionen schnell und
planmiflig durchfithren zu kénnen.

Die Totungen seien schliefilich auch grausam gewesen: [128] Die
Opfer, die in den Gaskammern zusammengepfercht waren, itberfiel nach
dem fiir sie iiberraschenden Einschiitten des [129] Zyklon B eine verzwei-
felte Todesangst. Dies zeigte sich an dem fiirchterlichen Geschrei, das je-
desmal entstand, wenn das Zyklon B eingeschiittet worden war und an
dem verzweifelten Klopfen und Pochen der Opfer an den Tiiren und Win-
den der Gaskammern. In dieser Angst schwebten sie wihrend mehrerer
Minuten in einer ausweglosen Situation. Dabei mufiten sie noch den To-
deskampf ihrer nichsten Angehdrigen und Bekannten miterleben. Hinzu-
kommt, daf} sie erkennen muflten, daf sie in einer jeglicher Menschenwiir-
de hohnsprechenden Weise umgebracht wurden. All dies hat ihnen
schwerste seelische Qualen wihrend mehrerer Minuten bereitet. [. . .] Eine
solche Totungsart kann nur anordnen, wer gefiihllos, roh und unbarmher-
zig ist. Aus dieser Gesinnung heraus hat man die Tétung der Opfer in den
Gaskammern angeordnet.

Es liege auf der Hand, daf die MassentStungen unschuldiger
Menschen, insbesondere auch von Kindern, unter Versagen
der geringsten rechtlichen Sicherungen offenbares Unrecht sei-
en. Deshalb seien die Taten auch rechtswidrig.

[130] Die Rechtswidrigkeit dieser Tétungen ist nicht dadurch ausgeschlos-
sen worden, daf} sie auf einen Befehl Hitlers, dem alleinigen und hochsten
Machthaber und Inhaber des hichsten Staats- und Regierungsamtes des da-
maligen Deutschen Reiches, beruhten. Als Gesetz kann dieser Befehl schon
deswegen nicht angesehen werden, weil er nur streng geheim erteilt und nie
verdffentlicht worden ist. Aber auch wenn dieser Befehl in Gesetzesform
oder in Form einer Verordnung verdffentlicht worden wire, hitte er aus
Unrecht niemals Recht schaffen konnen. [. . .] Im Bewufltsein der zivilisier-
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ten Volker besteht bei allen Unterschieden, die die ... nationalen Rechts-
ordnungen im einzelnen aufweisen, ein gewisser Kernbereich des Rechts,
der nach allgemeiner Rechtsiiberzeugung von keinem Gesetz und keiner
obrigkeitlichen Maflnahme verletzt werden darf. [...] Der unter Mifi-
brauch staatlicher Machtfiille gegebene Geheimbefehl Hitlers konnte da-
her die Rechtswidrigkeit der Massentétungen unschuldiger Menschen
nicht aufheben.

Die Geltung des Mordparagraphen habe Hitler daher nicht -
auch nicht teilweise — aufler Kraft setzen konnen. Er habe le-

diglich durch seine faktische Macht verhindert, daf8 diese Ta-
ten von der Justiz verfolgt wurden.

[131] Hitler und seine genannten Hauptkomplizen haben die Totungen al-
lerdings nicht eigenhindig durchgefiihrt. Sie haben sich bei der Durchfiih-
rung der Vernichtungsaktionen willfihriger Personen, die auf Grund eines
militirihnlichen Gehorsamsverhiltnisses titig wurden, bedient und die T6-
tungen [132] durch sie durchfiihren lassen. Somit haben sie als mittelbare
Tater in bewufitem und gewolltem Zusammenwirken gehandelt. Dafl sie
auch vorsitzlich gehandelt haben, bedarf kaum einer niheren Begriin-
dung. Sie wollten den Tod der jiidischen Menschen und haben deren To-
tung in klarer Kenntnis der gesamten Tatumstinde befohlen und ausfiih-
ren lassen.

Daraus zieht das Gericht beziiglich des Angeklagten Mulka

folgenden Schlufi: [136] Der Angeklagte Mulka hat gewuflt, da der Be-
fehl, die unschuldigen jiidischen Menschen zu toten, verbrecherisch war
und daf} die Totungen . . . trotz des Befehls Hitlers ein allgemeines Verbre-
chen darstellten. Er selbst beruft sich nicht darauf, daff er an die Rechtma-
figkeit der Totungen geglaubt habe. In seiner Einlassung hat er die Tétun-
gen als ,himmelschreiendes Unrecht” und ,,Verbrechen” bezeichnet. [.. ]
[137] Im iibrigen ist die Totung schuldloser Personen, insbesondere von
kleinen Kindern, nur wegen ihrer Abstammung, ein so krasser Verstof} ge-
gen die auch dem primitivsten Menschen bewufiten Grundsitze iiber das
Recht eines jeden Menschen auf sein Leben und ein so krasser Verstof§ ge-
gen die auch dem Staat nur in Ausnahmefillen zustehende Befugnis, den
Tod eines Menschen zu fordern, wenn er in schwerwiegender Weise gegen
die Rechtsordnung verstoflen hat, daff simtliche Angeklagten keine
Zweifel an der Rechtswidrigkeit der befohlenen Judenvernichtung haben

konnten und nach der Uberzeugung des Schwurgerichts auch nicht gehabt
haben.

Der Gebilfe — Ein Rad in der Vernichtungsmaschinerie. Dann
wird gesagt, Mulka habe seine Tatbeitrige zu den Vernich-
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tungsaktionen als Gehilfe geleistet. Das Gericht muff, um zu
diesem ~ fiir den Angeklagten giinstigeren — Ergebnis zu kom-
men, zuvor die Moglichkeit einer Mittiterschaft ausschliefien.
Nach der stindigen Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs
kommt es darauf an, mit welcher inneren Willensrichtung er
bei der Ausfithrung der Taten mitgewirkt hat. Dazu stellt das
Gericht folgende Uberlegungen an:

[138] Die Besonderheit in diesem Verfahren, die es gleichzeitig schwer
macht, den tatsichlichen Willen und die wahre innere Einstellung des An-
geklagten Mulka und auch der anderen Angeklagten vor 20 Jahren zu er-
forschen, liegt darin, daff es sich um staatlich befohlene Massenmorde han-
delt, bei denen die Verbrechensantriebe von dem Triger der hochsten
Staatsgewalt ausgingen, auf dessen Befehl eine riesige Organisation zur T6-
tung von Millionen Menschen aufgebaut worden war. Der Angeklagte
Mulka war in diese[n] Apparat hineinbefohlen worden. In Auschwitz war
er ein Rad in der gesamten , Vernichtungsmaschinerie®, die durch das Zu-
sammenwirken einer Vielzahl von Menschen ,funktionierte®. [...] [139]
Wenn die RSHA-Transporte in Auschwitz ankamen, war das Schicksal
der deportierten Menschen bereits ... besiegelt. Fiir die Ausmusterung
der Arbeitsfihigen blieb nur ein geringer Ermess[en]sspielraum. Die einzel-
nen SS-Angehdrigen, die bei den Vernichtungsaktionen mitwirkten, be-
herrschten das Tatgeschehen kaum noch. Nur der Lagerkommandant,
dem der Auftrag fiir die Massenvernichtung der Juden in Auschwitz erteilt
worden war und [der] fiir ihre genaue Durchfithrung verantwortlich war,
hatte in Auschwitz noch eine gewisse Tatherrschaft tiber das Geschehen.
Die anderen hatten bei der militirisch gegliederten inneren Organisation
des Lagers und der cbenso auf militdrischem Gehorsam aufgebauten Orga-
nisation der Vernichtungsaktionen seine Befehle auszufithren. [...] Bei ei-
ner solchen Situation wird man im Zweife! davon ausgehen miissen, daff
die mitwirkenden Befehlsempfinger nur die von der staatlichen Macht be-
fohlenen Taten fordern und unterstiitzen wollten, wenn sie als Glied des
gesamten Vernichtungsapparates nur das taten, was ihnen aufgetragen . ..
worden war. Nur wenn sie iiber ihre befohlene Titigkeit hinaus besonde-
ren Eifer zeigten, sich bei den Vernichtungsaktionen besonders riickhaltlos
einsetzten, ihre Untergebenen aneiferten oder sonst zu erkennen gaben,
daf sie die MassentStungen fiir richtig und notwendig hielten, wird man
auf Tdterwillen schlieflen miissen.

Die Tatsache, dall Mulka der SS angehérte, so das Gericht,
kdnne freilich ein Anhaltspunke dafiir sein, dafl er die Zielrich-
tung der Taten innerlich bejahte. Denn was diese Organisation
angehe, so gelte folgendes:
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[140] Niemand konnte daran zweifeln, daf§ die SS ein Machtinstrument in
der Hand der NS-Fithrung war, die sich riicksichtslos fiir deren Ziele
einsetzte. Jeder, der Mitglied der SS wurde, mufite damit rechnen, unter
volliger Aufgabe seiner Personlichkeit sich ebenso riickhaldos fir die
Ziele der NS-Machthaber, auch solche verbrecherischer Art, einsetzen zu
miissen.

Dieser Umstand und die Aufgabe, die Mulka im Lager Au-
schwitz anvertraut worden war, deute zwar auf eine Identifika-
tion mit den Zielen der NS-Machthaber, also der Haupttiter,
hin, es konne aber trotzdem sein, dafl Mulka nur aus ,falsch
verstandener Pflichtauffassung und Befehlsergebenheit” seinen
Dienst versehen habe.

[143] Anhaltspunkte dafiir, daf er mit fanatischem Eifer die Vernichtung
der Juden gefordert hitte, liegen nicht vor, So konnte nicht festgestellt wer-
den, daf} er aus eigenem Antrieb — ohne Befehl oder eine allgemeine An-
weisung des Lagerkommandanten — zur Rampe oder zu der Gaskammer
nach der Ankunft von RSHA-Transporten gegangen wire. Auch bestehen
keine Anhaltspunkte dafiir, dafl er sich fiir eine besonders kritische Aus-
sonderung von Arbeitsfihigen eingesetzt hitte, um die Anzahl der Opfer
zu erhéhen. Auch sonstige Auflerungen oder Handlungen, die auf Haf} ge-
gen die Juden oder auf seine Uberzeugung von der Notwendigkeit ihrer
Ausrottung schlieflen lieflen, konnten nicht festgestellt werden. [. . .]

{1441 Bei Abwigung [aller] Gesichtspunkte bleibt zwar ein erheblicher
Verdacht, dafl der Angeklagte Mulka als Adjutant die Massent6tung der
Juden innerlich [145] bejaht und sie bereitwillig unterstiitzt, somit mit Ta-
terwillen gehandelt hat; letzte Zweifel lassen sich jedoch nicht ausriumen,
dafl er mehr aus einer Befehlsergebenheit und falsch verstandenen
»Pflichtauffassung® heraus [um] die reibungslose Durchfithrung der Ver-
nichtungsaktionen besorgt war, somit nur die Taten der Haupttiter for-
dern und unterstiitzen wollte.

Schliefilich nimmt das Gericht auch noch zur Frage der
Rechtswidrigkeit der Taten Stellung. Eine Rechtfertigung sei
unter keinem denkbaren Gesichtspunkt moglich. Mulka kon-
ne keinesfalls irrig angenommen haben, die verbrecherischen
Befehle rechtfertigten sein Handeln, da diese den ,,Stempel des
Unrechts klar auf der Stirn“ getragen hitten. Er habe sich
auch nicht selbst in einer Situation befunden, bei der ihm Ge-
fahr fiir Leib oder Leben gedroht hitte, hitte er sich gewei-
gert, die ihm iibertragenen Aufgaben zu erledigen.
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[147] Der Angeklagte Mulka hat als williger Befehlsempfinger getreu sei-
nem SS5-Fid die befohlenen Handlungen geleistet, ohne dafl ihm iiberhaupt
der Gedanke gekommen wire, seine Mitwirkung zu verweigern oder sich
auf irgendeine andere Weise der Mitwirkung zu entziehen.

Deshalb kommt das Gericht zu dem Ergebnis: [149] Wie sich
aus dem gesamten . .. Sachverhalt ergibt, hat der Angeklagte Mulka seine
Tatbeitrige in bewufitem und gewolltem Zusammenwirken mit anderen
Angeklagten und sonstigen mit den Vernichtungsaktionen befafiten Perso-
nen geleistet [. . .J. Er war daher wegen gemeinschaftlicher Beihilfe . .. zu
gemeinschaftlichem Mord . . . in vier Fillen [...] an 750 Menschen zu be-
strafen.

Die Strafe. Welche Strafe erhilt Mulka fiir diese am Ende als
bewiesen anzusehenden Taten? Im Urteil werden hierzu zu-
nichst allgemeine Erwigungen zur Strafzumessung angestellt:

[150] Bei Bemessung der jedem einzelnen Angeklagten, soweit er nur we-
gen Beihilfe zum Mord verurteilt worden ist, zuzuerkennenden Strafe
konnte es dem Schwurgericht nicht darum gehen, die Gesamtheit der im
KL-Auschwitz begangenen Verbrechen zu siihnen. Angesichts der unzhli-
gen Opfer eines verbrecherischen Regimes und dem unsiglichen Leid, das
die in der Geschichte beispiellose, planmiflig betriebene, auf teuflische
Weise ersonnene Ausrottung von Hunderttausenden von Familien nicht
nur iiber die Opfer selbst, sondern iiber unzihlige Menschen, vor allem
iiber das gesamte jiidische Volk gebracht und das deutsche Volk mit einem
Makel belastet hat, erscheint es kaum méglich, durch irdische Strafen eine
dem Umfang und der Schwere der im KL-Auschwitz begangenen Verbre-
chen angemessene Siihne zu finden.

Deshalb diirfe, da es um die persénliche Schuld eines jeden An-
geklagten gehe, jedem nur das angelastet werden, was er tat-
sichlich selbst zu verantworten habe. Keinesfalls diirfe in ei-
ner Gesamtschau jeder Beteiligte fiir das ganze Ausmafl der
Verbrechen strafrechtlich belangt werden. Nur so kénne eine
gerechte Strafe gefunden werden.

[152] Allgemein ist fiir alle der Beihilfe zum Mord schuldigen Angeklagten
zu sagen, dafl nicht unberiicksichtigt bleiben konnte, daf die Tatantriebe zu
den Verbrechen von der héchsten Staatsfiihrung ausgingen und in einer
Zeit geschahen, in der unter der Herrschaft des Nationalsozialismus eine
beispicllose geistige Verwirrung herrschte. Durch jahrelange Propaganda
und geschickte psychologische Beeinflussung hatten es die NS-Machtha-
ber verstanden, die iiberkommenen Wertvorstellungen in Frage zu stellen
und die Grenzen zwischen Recht und Unrecht zu verwischen. [...] [Die
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Angeklagten] hatten ihr Leben, bevor sie in das KL-Auschwitz kamen,
straffrei verbracht oder mufiten zumindest als straffrei angesehen werden.
Unter normalen Verhiltnissen, wie sie in einem geordneten Staatswesen
herrschen, hitten sie wohl trotz ihrer teilweise schwachen charakterlichen
Eigenschaften kaum jemals [einen] Mord oder Beihilfe zum Mord began-
gen., [. . .] [153] Damit kann zwar ihre Beteiligung an den Verbrechen nicht
entschuldigt werden. Thre Schuld erscheint jedoch im Hinblick auf die da-
maligen Zeitverhiltnisse und die im KL-Auschwitz herrschende Atmo-

sphire gegeniiber der Schuld der Haupt- und Mittiter in einem milderen
Licht.

Nach diesen Grundsitzen wird nun die Strafe fiir Mulka zuge-
messen, wobei das Gericht vorausschickt, es habe ernsthaft er-
wogen, ithn zu lebenslanger Freiheitsstrafe zu verurteilen, sei
im Ergebnis aber davon abgekommen. Mulka habe jedenfalls
einen gewichtigen Anteil an den Geschehnissen in Auschwitz,
was sich aus folgenden Uberlegungen ergebe:

[153] Als Adjutant hat er {a]n einer wichtigen und verantwortlichen Stelle
an der Verwirklichung des Vernichtungsprogrammes der NS-Machthaber
mitgewirkt. Als er Adjutant wurde, waren zwar bereits jidische Men-
schen im Rahmen der sog. ,Endlosung der Judenfrage” umgebracht wor-
den, das Vernichtungsprogramm lief aber zu seiner Zeit erst richtig an.
Die organisatorischen Voraussetzungen fiir eine Massenvernichtung im
groflen Stil wurden gerade wihrend seiner dienstlichen Tdtigkeit geschaf-
fen (Umbau der Bauernhiuser zu Gaskammern, Einrichtung der vier
neuen Krematorien mit unterirdischen Gaskammern). An ihrer Verwirkli-
chung hat er als Adjutant zumindest indirekt aber auch dadurch direkt mit-
gewirkt, dafl er sich um die Fertigstellung der gasdichten Tiiren bemiiht
und eine Fahrgenehmigung fiir das Abholen von Zyklon B aus Dessau,
das fiir die Totung der jiidischen Menschen bestimmt war, eingeholt hat,
Ihn trifft daher eine besonders hohe Verantwortung.

Dafl eine zeitige, also zeitlich beschrankte, Freiheitsstrafe
trotzdem als ausreichend angesehen wird, begriindet das Ge-
richt im wesentlichen mit dem Alter und dem Gesundheitszu-
stand des Angeklagten, den auch diese Strafe schon auf das hir-
teste treffe. Und so kommt das Urteil dann zu folgendem End-
ergebnis:

[155] Nach Abwigung all dieser Gesichtspunkte hielt das Schwurgericht
fir jeden Fall der gemeinschaftlichen Beihilfe zum gemeinschaftlichen
Mord (mindestens vier Fille) eine Einzelstrafe von je zehn Jahren Zucht-
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haus fiir eine angemessene Siihne. Aus diesen Einzelstrafen war ... eine
Gesamtstrafe zu bilden. Im Hinblick auf die wichtige Stellung, die der An-
geklagte Mulka im KL-Auschwitz innehatte, den hohen [156] Unrechtsge-
halt seiner Tatbeitrige und die grofle Zahl der Opfer, an deren Toétung er
mitgewirkt hat und die Persénlichkeit des Angeklagten erschien eine Ge-
samtstrafe in Hohe von 14 Jahren als angemessene Siihne.

Freispruch mangels Beweises

Ubrig bleibt eine Reihe von Tatvorwiirfen, die letztlich nicht
~ mit der fiir eine Verurteilung notwendigen Sicherheit nachge-
wiesen werden konnen. Auch diese werden im Urteil darge-
stellt, weil insoweit eine ausdriickliche Freisprechung zu erfol-
gen hat. Beispielhaft seien folgende Geschehnisse wiedergege-
ben:

[768] Dem Angeklagten Mulka wird durch den Eroffnungsbeschlufl ferner
zur Last gelegt, in der Zeit vom Februar bis Mirz 1943 nicht nur als Adju-
tant, sondern auch in seiner Eigenschaft als Kompaniefiihrer.einer Wach-
einheit an der Vernichtung jiidischer Menschen, die zum Zwecke der
»Liquidierung” aus verschiedenen Lindern Europas nach Auschwitz ge-
bracht worden waren, mitgewirkt zu haben. [...] [771] Es war ... nicht
mit Sicherheit festzustellen, dafl der Angeklagte Mulka in seiner Eigen-
schaft als Kompaniefiihrer der ersten Kompanie an Vernichtungsaktionen
im Rahmen der sog. ,Endlosung der Judenfrage® beteiligt gewesen ist. Er
war daher von diesem Schuldvorwurf mangels Beweises freizusprechen.

Dem Angeklagten Mulka wird ferner zur Last gelegt, nicht nur an der
Massenvernichtung jlidischer Menschen, die mit sog. RSHA-Transporten
nach Auschwitz deportiert worden sind, sondern auch an der Totung einer
unbestimmten Vielzahl von Hiftlingen aus dem Gesamtbereich des Kon-
zentrationslagers Auschwitz, also von Menschen, die bereits in das Lager
aufgenommen worden waren, mitgewirkt zu haben. [. . .]

Zunachst war nicht mit Sicherheit festzustellen, daf8 er an Erschieflungen
von Hiftlingen auf dem Hof zwischen Block 10 und 11 nach sog. Bunker-
entleerungen in irgend einer Weise mitgewirkt hat. Der Angeklagte Mulka
bestreitet, jemals das Schutzhaftlager und den Block 11 betreten zu haben.
Von dem Arrestbunker im Block 11 will er nichts gewufit haben. Ebenso-
wenig will er Kenntnis von den Stehzellen gehabt haben. [. . .] [772] Diese
Einlassung erscheint wenig glaubhaft, zumal der Angeklagte Mulka auch
in anderer Hinsicht die Unwahrheit gesagt hat. Der Angeklagte Mulka hat-
te sein Biiro im Kommandanturgebiude, das unmittelbar am Lagerzaun
lag. Von seinem Dienstzimmer aus konnte er das Schutzhaftlager iiberblik-
ken. Vom Kommandanturgebiude war nur ein kurzer Weg bis zum Tor,
das in das Lager hineinfithrte. Als Adjutant mufite sich der Angeklagte
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Mulka um alles kiimmern. Er war verpflichtet, den Lagerkommandanten
iber alle wichtigen Vorginge im Schutzhaftlager zu informieren. Es er-
scheint daher ausgeschlossen, dafl der Angeklagte Mulka nie das Schutz-
haftlager betreten haben soll.

Andererseits erfolgten die Erschiefungen nach sog. Bunkerentleerungen
im Hof zwischen Block 10 und 11 im Schutz der vor dem Hof befindlichen
hohen Mauer in aller Heimlichkeit. Durch Schalldimpfer auf den Gewehren
wurde verhindert, dafl der Knall der Schiisse auflerhalb des Lagers gehort
werden konnte. Nach auflen wurden die Erschieffungen dadurch verschlei-
ert, dal man die Opfer als normal verstorben vom HKB absetzte, indem
man fingierte Todesursachen auf den Todesurkunden einsetzen lief. [. . .}

Unter diesen Umstinden kann nach Auffassung des Schwurgerichts al-
lein aus der Tatsache, daf} der Angeklagte Mulka Adjutant des Lagerkom-
mandanten war, nicht schon der Schluf) gezogen werden, dafl er an diesen
eigenmichtigen Erschieffungen irgendwie mitgewirkt haben miisse und da-
firr strafrechtlich verantwortlich sei. Hierfiir mag zwar ein erheblicher Ver-
dacht bestehen. Dieser reicht jedoch [als] Grundlage fiir unanfechtbare
Feststellungen und eine Verurteilung nicht aus.

b) Der Erfinder der Sprechmaschine — Boger

Sein Lebenslanf

Wilbelm Boger wird als iltester Sobn eines Kaufmanns am
19. Dezember 1906 in Stutigart-Zuffenbaunsen geboren. Er hat
noch zwei Geschwister. Er besucht neun Jabre lang die Schule
und erlangt 1922 die Mittlere Reife. Eine dreijibrige Lebre be-
endet er mit der Kaufmannsgebilfenpriifung. Im Sommer 1925
wird er als Angestellter beim Deutschnationalen Handlungsge-
hilfenverband in Stuttgart vitig. Boger ist zu diesem Zeitpunkt
schon drei Jabre Mitglied der nationalsozialistischen Jugendbe-
wegung, der spiteren Hitlerjugend. 1929 tritt er in die
NSDAP und in die SA ein. Bis Ende 1929 ist er Mitglied im
Artamanen-Bund, der sich zum Ziel gesetzt hat, anstelle der
nicht bestehenden allgemeinen Webrpflicht einen freiwilligen
Arbeitsdienst auf dem Lande zu etablieren. Er ist in der Folge
bei verschiedenen Firmen in Stuttgart, Dresden und Friedrichs-
hafen als kanfminnischer Angestellter beschiftigt. Bereits 1930
schliefit er sich in Dresden der SS an. Zuletzt hat er bei der all-
gemeinen SS den Rang eines SS-Hauptsturmfiihrers. Im Friib-
jabr 1932 wird er arbeitslos.
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Ein Jabr spiter, am 5. Marz 1933 erhilt er als Angehériger
der SS eine Einberufung zur Hilfspolizei nach Friedrichshafen.
Im Juli wird er zur Politischen Bereitschaftspolizei nach Stutt-
gart versetzt. Nach sechswichigem Dienst tritt er eine Stelle
bei der wiirttembergischen Politischen Polizei, ebenfalls in
Stuttgart, an, und im Okrober 1933 wird er zur Auflenstelle
der Politischen Polizei nach Friedrichshafen versetzt. Nachdem
er von Herbst 1936 bis zum Frithjabr 1937 in Stuttgart die Po-
lizeifachschule besucht und die Kriminalanwarterpriifung abge-
legt hat, wird er im Mdirz 1937 zum Kriminalkommissar im
Landesdienst befordert. Bei Kriegsausbruch wird er zur Staats-
polizeistelle Zichenan kommandiert, drei Wochen spiter mit
dem Aufban und der Leitung des Grenzpolizeikommisariats in
Ostrolenka beauftragt.

In Ostrolenka habe er - so bebauptet Boger in Frankfurt —
anf Anordnung eines Vorgesetzten im Mai 1940 einen Verbin-
dungsoffizier der Webrmacht im Wald hinterriicks erschieflen
und einen Jagdunfall vortiuschen sollen. Da er dies abgelebnt
habe, sei er in der Berliner Prinz-Albrecht-Strafle, dem beriich-
tigten Gefangnis der Gestapo, inbaftiert worden. Aber diese
Geschichte ist ungewifs — bewiesen ist nur, daff er im gleichen
Jahr wegen des Vorwurfs der versuchten Abtreibung verbaftet
und in das Gestapogefingnis eingeliefert worden ist. Boger
wird in Ebrenbaft genommen, am 19. Dezember 1940 nach
Hause geschickt, ein Jabr spiter zur 2. SS- und Polizeipionierer-
satzkompanie in Dresden einberufen. Er kommt nach kurzer
Ausbildung an die Front, wird dort im Mdrz 1942 verwundet.
Nach seiner Genesung wird er im Juli 1942 aus dem Lazarett
entlassen und kommt als Pionier zum SS- und Polizeipionier-
ersatzbataillon in Dresden zuriick.

Im Dezember 1942 wird er von dort aus ins Konzentrations-
lager Auschwitz versetzt, Dort wird er zundichst als Zugfiihrer
einer Wachkompanie eingesetzt. Sein Kompaniechef habe ibm
— 50 erzihlt er in Frankfurt — geraten, sich bei der Politischen
Abteilung zu bewerben. Das Gesuch ist erfolgreich, Boger
wird zu dieser Abteilung versetzt. Er bat dort das ,, Fluchtrefe-
rat”“ und den Nachrichtendienst unter sich. Vor Gericht berich-
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tet er nicht obne Stolz, dafl Auschwitz unter allen Konzentrati-
onslagern die , geringsten Fluchtzahlen“ gebabt habe. Aber Bo-
ger hat personliche Probleme mit seinem Vorgesetzten Grabner,
dem er sich fachlich iiberlegen fiiblt. Deshalb habe er sich auch,
so sagt er, immer wieder darum bemiibt, von Auschwitz weg-
zukommen. Diese angeblichen Bemiibungen haben jedenfalls
keinen Erfolg: Boger tut in der Politischen Abteilung bis zur
Auflosung des Lagers Dienst. Er schafft in den letzten Janyar-
tagen des Jabres 1945 zusammen mit anderen SS-Angehirigen
Akten nach Buchenwald und begleitet einen Tag spdter einen
Hiftlingstransport ins Reich. Nach einem Tag- und Nachi-
marsch erreicht er mit den Hiftlingen in Vienenburg noch den
letzten Giiterzug nach Ravensbriick. In den letzten Kampfia-
gen Ende April 1945 soll er von Ravensbriick aus zum Front-
einsatz kommen, aber die Kampfgrappe lost sich auf, und er
kann sich zu seinen Eltern nach Ludwigsburg absetzen. Am
19. Juni 1945 wird er von der amerikanischen Militirpolizei
verhaftet, am 22. November 1946 soll er an Polen ausgeliefert
werden. Kaltbliitig, wie Boger ist, fliebt er aber bei Furth im
Walde aus dem Transport, was ibn moglicherweise vor einem
Todesurteil in Polen bewabrt bat. Fiir drei Jabre taucht er in
der Nihe wvon Crailsheim unter, wo er bei Baunern arbeitet.
Von September 1950 an arbeitet er bei einer Flugzengfirma in
Zuffenhausen erst als Hilfsarbeiter, dann als Maschinenfiibrer
und zuletzt als kaufminnischer Angestellter. Am 8. Oktober
1958 wird er unter dem Vorwurf verbaftet, an Verbrechen in
Auschwitz beteiligt gewesen zu sein.

Er ist in zweiter Ebe verbeiratet und Vater von finf Kindern,
drei Tochtern aus der zweiten Ebe und zwei Sohnen aus der er-
sten, von denen einer gestorben ist.

Seine Taten

Auf der Rampe. [181] Der Angeklagte Boger wurde als Angehériger der
Politischen Abtetlung (Ermittlungsabteilung) zum sog. ,Rampendienst”
eingeteilt. Er war in einer unbestimmten Anzahl von Fillen bei der Ab-
wicklung von sog. RSHA-Transporten auf der Rampe anwesend. Seine
Aufgabe hierbei war es insbesondere . . ., die Angehérigen des Hiftlings-
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kommandos und die SS-Angehérigen beim Rampendienst zu iiberwachen.
Der Angeklagte Boger hat diese Aufgaben auch erfiillt. Er hat aufgepafit,
daf die Hiftlinge des Hiftlingskommandos nicht mit den Zugingen spra-
chen. Er hat ferner beim Aufstellen und bei der Einteilung der angekom-
menen Menschen geholfen. Dabei hat er verhindert, daf die bereits als ar-
beitsunfihig beurteilten Menschen sich wieder zu der Gruppe der Arbeits-
fahigen stellten.

Wie oft Boger diese Tatigkeit ausgeiibt hat, kann nicht mehr
eindeutig festgestellt werden. Das Gericht ist aber iiberzeugt,
er habe zumindest einmal Rampendienst versehen, und in die-
sem Fall seien 1.000 Menschen durch Gas getétet worden.

[182] Der Angeklagte Boger wufite, dafl die mit den RSHA-Transporten
angekommenen Juden nur wegen ihrer Abstammung als Angehérige einer
sog. ,minderwertigen Rasse“ unschuldig getotet wurden. Thm war auch be-
kannt, daf} die gesamten Vernichtungsaktionen unter strengster Geheimhal-
tung ausgefihrt und die Opfer in der bereits geschilderten Weise iiber ihr
bevorstehendes Schicksal getiuscht wurden. Schlieilich kannte er auch die
niheren Umstinde, unter denen die jiidischen Menschen in den Gaskam-
mern getdtet wurden. Thm war klar, dafl er als notwendiges Glied in den
Vernichtungsapparat eingespannt war und durch den von ihm geleisteten
Rampendienst die Vernichtungsaktionen frderte.

Totung der Arbeitsunfibigen. Im Stammlager und im Lager
Birkenau finden, wie bereits geschildert, von Zeit zu Zeit soge-
nannte Lagerselektionen statt, bei denen Arbeitsunfihige aus-
gemustert und anschlieflend durch Gas getétet werden. Auch
hierbei sei Boger beteiligt gewesen:

[182] Der Angeklagte Boger hat sich als Angehériger der Politischen Abtei-
lung an mindestens einer Lagerselektion im Lager Birkenau beteiligt. Die
Ausmusterung der Arbeitsunfihigen wurde in diesem Fall durch einen
Arzt vorgenommen. Zuvor lieflen der Angeklagte Boger und die Blockfiih-
rer die Hiftlinge des betreffenden Lagerabschnittes nackt antreten. Dann
kam ein SS-Arzt, der bestimmte, wer von den angetretenen Hiftlingen als
arbeitsunfihig auszusondern sei. Der Angeklagte Boger und die Blockfiih-
rer machten den Arzt bei dieser Ausmusterung auf verschiedene schwache
Hiftlinge, die nach threr Meinung nicht mehr lebenswert erschienen, auf-
merksam, wobei sie mit den Fingern auf sie zeigten.

Die vom Arzt als arbeitsunfihig bezeichneten Hiftlinge wurden dann
von dem Angeklagten Boger und den Blockfiihrern zur Seite [183] ge-
schickt und dort gesondert aufgestellt. Wihrend der gesamten Musterung
achteten sie darauf, dafl keiner der als arbeitsunfihig ausgesonderten Hift-
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linge wieder zu der anderen Gruppe zuriickschlich und so dem Tode ent-
ging. Bei dieser Selektion wurde eine unbestimmte Anzahl von Hiftlin-
gen, mindestens jedoch zehn, als arbeitsunfihig ausgesondert und kurz da-
nach durch Gas in einer der vorhandenen Gaskammern getétet.

Der Angeklagte Boger wuflte, dafl die ausgemusterten Haftlinge . . . ge-
totet werden sollten. Thm war auch bekannt, dafl ihre Tétung nur deswe-
gen erfolgte, weil sic nicht mehr arbeitsfihig erschienen und damit — nach
Auffassung der SS - nur eine unnotige Belastung fiir das Lager und insbe-
sondere die damalige Verpflegungslage bedeuteten. [.. ]

, Bunkerentleerung®. Die Arrestzellen des Blockes 11, des
Bunkers, sind fast stindig iiberbelegt. Wenn sich acht bis
zehn, manchmal auch mehr Hiftlinge in einer Zelle befinden

und der Platz nicht einmal mehr zum Sitzen reicht, wird es
aus Sicht der SS Zeit fiir Abhilfemafinahmen:

[183] Da fast stindig Hiftlinge im Lager durch Angehérige der Politischen
Abteilung, insbesondere durch den Angeklagten Boger, festgenommen
wurden, reichten die 28 Arrestzellen trotz ihrer engen Belegung hiufig
nicht zur Unterbringung der Arrestanten aus. Um immer wieder Platz fiir
Neuzuginge zu schaffen, ,riumte“ man daher den Bunker von Zeit zu
Zeit ,aus®, indem man einen Teil der in den Zellen einsitzenden Hiftlinge
an der Schwarzen Wand erschofi. [. . .]

[184] Im einzelnen spielten sich solche Bunkerentleerungen in der Regel
wie folgt ab: Der erste Schutzhaftlagerfiihrer Aumeier und der Leiter der
Politischen Abteilung, Grabner, begaben sich mit weiteren Angehorigen
der Politischen Abteilung und den anderen ... Personen in den Bunker.
Der diensthabende Arrestaufseher von dem Block 11 ging mit in den Kel-
ler und schlof in Gegenwart dieser Gruppe die einzelnen Zellen nachein-
ander auf. [...] Der Blockschreiber des Blockes 11 hielt sich am Eingang
des Bunkers am Fuf der Treppe auf. Wenn der Arrestaufseher eine Zelle
aufgeschlossen hatte, meldete der ilteste Hiftling die Belegstirke der Zel-
le. Dann wurden die einzelnen Hiftlinge, die sich in den betreffenden Zel-
len befanden, mit ihrer Nummer aufgerufen.

Dies geschah entweder durch den Lagerfiihrer, der eine Liste dabei hatte,
oder den Blockschreiber. In der Regel referierte dann der Sachbearbeiter
der Politischen Abteilung, der den Fall des aufgerufenen Hiftlings bearbei-
tet hatte, kurz iiber den Fall. Er erklirte . . ., was gegen den Haftling vorlag
und welches Ergebnis seine Ermittlungen — von seinem Standpunkt aus —
gehabt hatten. Unmittelbar danach wurde dann iiber das Schicksal des be-
treffenden Hiftlings entschieden. Es gab fiir jeden Haftling drei Moglich-
keiten. Entweder wurde er in den Waschraum befohlen, das bedeutete,
dafl er unmittelbar danach an der Schwarzen Wand auf dem Hof zwischen
Block 10 und 11 erschossen werden sollte oder er wurde angewiesen, in
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der Zelle zu bleiben. Das bedeutete, da noch weitere Untersuchungen ge-
gen ihn gefilhre werden sollten. Eine weitere Moglichkeit war, dafl die
Hiftlinge zur Schreibstube befohlen wurden, Von dort wurden sie dann
entweder in das Lager entlassen oder in die Strafkompanie fiir lingere Zeit
eingewiesen,

Die grofite Gruppe ist meist die, die zum Erschieflen bestimmt
wird. Entscheidenden Einfluf auf das Schicksal eines Haftlings
hat der jeweils zustindige Sachbearbeiter der Politischen
Abteilung, da er es in der Hand hat, den Fall so vorzutragen,
dafl sich das gewiinschte Ergebnis mit ziemlicher Sicherheit
ergibt.

[185] Die Entscheidung erfolgte stets in ganz kurzer Zeit. Hiufig wurden
nur wenige Worte zwischen den SS-Minnern gewechselt oder fiber das
Schicksal eines Haftlings wurde nur durch Zeichen, oder ein Anschauen
“oder ein Kopfnicken entschieden. [. . .]

Die Hiftlinge, die zum Erschieflen bestimmt worden waren, wurden
nach Beendigung der sog. Bunkerentleerung von den $S-Minnern in den
Waschraum gefiihrt. Vorher hatten diese schon darauf geachtet, daf} sie
sich nicht zu der Gruppe, die in das Lager entlassen werden sollte, stell-
ten. Die Anwesenheit mehrerer SS-Angehoriger von der Politischen Abtei-
lung in dem Arrestbunker sollte auch einen méglichen verzweifelten Auf-
stand der dem Tode geweihten Hiftlinge von vornherein verhindern. Im
Waschraum mufiten sich die Hiftlinge vollig entkleiden. Dann wurden ih-
nen von dem Blockschreiber die Hiftlingsnummern auf die nackte Brust
geschrieben, |

Die Schwarze Wand. Wihrenddessen begaben sich die meisten [186]
SS-Angehérigen in die Blockfihrerstube, um dort die Vorbereitungen fiir
die Erschiefungen abzuwarten und ... das Kleinkalibergewehr mit Schall-
dimpfer zu holen. Sie waren stets guter Dinge, sie lachten und scherzten.
Wenn die Vorbereitungen fiir die Erschieungen beendet waren, kamen sie
laut schwatzend aus der Blockfiihrerstube heraus und gingen lachend [a]n
den im Flur vor dem Waschraum stehenden nackten Hiftlingen vorbei
zum Hof. Dann begannen die Erschiefungen an der Schwarzen Wand. Es
wurden jeweils zwei nackte Minner von einem Funktionshaftling . . . zum
Erschieflen an die Schwarze Wand im Laufschritt gefithrt, Vor diese Wand
stellte der [Funktionshiftling] die beiden Delinquenten mit dem Gesicht
zur Wand auf. Dann niherte sich von hinten ein $S-Mann mit dem Klein-
kalibergewehr, driickte dessen Miindung in den Nacken des einen Hift-
lings und erschoff ihn durch einen Schuff in den Hinterkopf. Der Hiftling
fiel daraufhin nach hinten um. Danach erschoff der SS-Mann den zweiten
Hiftling auf die gleiche Weise. Leichentriger — Haftlinge —, die im Hinter-
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grund auf dem Hof warteten, liefen nun mit einer Tragbahre zu den Er-
schossenen hin, legten die Leichen auf die Bahre und trugen sie dann an
die Wand des Blockes 10 gegeniiber dem Eingang zu Block 11, aus dem
die zu erschieflenden Hiftlinge herausgefithrt wurden. An der Wand des
Blockes 10 entlang befand sich eine Blutrinne, durch die das Blut der Er-
schossenen abfloff. Unmittelbar nach der Erschieflung der beiden ersten
Hiftlinge fithrte dann der [Funktionshaftling] zwei weitere nackte Haftlin-
ge zum Erschiefen an die Schwarze Wand, die von einem $S-Mann auf die
gleiche Weise getotet wurden. So ging es weiter, bis alle zum Tod bestimm-
ten Hiftlinge getotet waren. [. . .]

[187] Wenn alle Hiftlinge nach einer solchen Bunkerentleerung erschos-
sen waren, wurden die Leichen mit einem Leichenrollwagen, der von Hift-
lingen gezogen wurde, zum Krematorium gefahren.

Mit der Liste der Erschossenen geht dann ein Angehoriger der
Politischen Abteilung auf die Schreibstube im Hiftlingskran-
kenbau (HKB). Die Namen werden dort von der Stirke des
Blocks 11 auf die des HKB ,umgebucht® und dann von dieser
unter Hinzuftigung fingierter Todesursachen (z.B. Herzschwi-
che) als verstorben ,abgesetzt“. Die Erschieffungen werden —
ohne daf ein formales Todesurteil vorlige — von den SS-Ange-
horigen eigenmichtig angeordnet.

»Ach bin der Teifi!“. [188] Bei den Bunkerentlecrungen war Boger einer
der eifrigsten $S-Minner. Er hafite die Polen, die das Hauptkontingent der
Arrestanten stellten. Mit fanatischem Eifer suchte er im Lager nach gehei-
men Widerstands- und Untergrundorganisationen der Polen. Hierbei
schreckte er vor keinem Mittel zuriick. Er verbreitete unter den Hiftlingen
des Lagers Furcht und Schrecken. Er war deshalb einer der gefiirchtetsten
SS-Minner. Bei den Hiftlingen war er unter dem Namen ,Bestie von Au-
schwitz®, ,Schwarzer Tod“, ,Schrecken von Auschwitz®, ,Schreitender
Tod“, ,Teufel von Auschwitz“ bekannt. Wenn Hiftlinge ihn von weitem
in das Lager kommen sahen, gingen sie ihm angstvoll aus dem Wege.
Boger war stolz auf die genannten Beinamen. Es erfiillte ihn auch mit tiefer
Befriedigung, dafl er den Haftlingen Furcht und Schrecken einflofite. Ge-
geniiber Hiftlingen bekannte er wiederholt voll Stolz: ,Ich bin der Teifi‘.“

Hatte Boger ihm verdichtig erscheinende Polen erwischt, so nahm er sie
fest und lieferte sie in den Arrestbunker ein. Durch sogenannte verschirfte
Vernehmungen, bei denen er die Hiftlinge bis zur Bewufitlosighkeit schlug
oder schlagen lief}, suchte er Gestindnisse aus den Verdichtigen zu erpres-
sen. Nicht selten wurden Hiftlinge bei diesen Vernehmungen totgeschla-
gen.
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Boger iibt bei der Auswahl jener, die zu erschiefien sind, stets
einen mafigebenden Einfluf} aus. Er ist véllig damit einverstan-
den, dafl die unter seiner Mitwirkung Ausgewihlten anschlie-
flend getotet werden. Das Gericht stellt im Urteil auch mehre-
re konkrete Fille in allen Einzelheiten fest und schlielt diesen
Komplex mit folgenden Worten ab:

[194] Der Angeklagte Boger wufite, dafl die »Bunkerentleerungen“ ohne
Befehl hoherer Dienststellen deswegen durchgefiihrt wurden, um Platz fiir
weitere Arrestanten zu schaffen. Ihm war auch bekannt, daf8 die Erschie-
fungen ohne Gerichtsurteile und ohne Befehle hoherer Dienststellen er-
folgten. Thm war auch klar, daff die an den »Bunkerentleerungen“ und
nachfolgenden Erschiefungen beteiligten SS-Angehdrigen, insbesondere er
selbst, nicht befugt waren, iiber Leben und Tod eines Hiftlings zu ent-
scheiden.

Die Boger-Schankel. Dann wendet sich das Gericht der Titig-
keit Bogers im Rahmen seiner »Ermittlungen® fiir die Politi-
sche Abteilung zu:

[194] Der Angeklagte Boger fiihrte als Angehoriger der Ermittlungsabtei-
lung der Politischen Abteilung laufend Vernehmungen von Hiftlingen
durch. Er begann die Vernehmungen in der Regel in seinem Dienstzimmer
in Gegenwart einer Protokollfiihrerin. Dabei ging er duflerst brutal gegen
die zu vernechmenden Personen vor. Wenn sie ihm nicht die erwarteten
Antworten gaben oder — nach Bogers Meinung — nicht die Wahrheit sag-
ten, gab er ihnen Ohrfeigen, schlug sie mit den Fiusten ins Gesicht oder
trat sie mit den Stiefeln in den Leib. Hiufig stellte er sich auch unmittelbar
vor die Hiftlinge und ,,durchbohrte sie mit seinen Blicken®, um sie einzu-
schiichtern. Wenn er mit [195] diesen Methoden sein Ziel nicht erreichen
konnte, fihrte er die Hiftlinge in die sog. Vernehmungsbaracke, wo eine
sog. Sprechmaschine, die in der Lagersprache auch ,Boger[-S]chaukel“ ge-
nannt wurde, aufgebaut war. Sie bestand aus zwei aufrecht stehenden Hol-
men, in die eine Eisenstange quer hineingelegt wurde. Boger lief} die Opfer
in die Kniebeuge gehen, zog die Eisenstange durch die Kniekehlen hin-
durch und fesselte dann die Hinde der Opfer daran. Dann befestigte er
die Eisenstangen in den Holmen, so daff die Opfer mit dem Kopf nach un-
ten und mit dem Gesifl nach oben zu hingen kamen. Hierauf schlug er die
Opfer mit einem Ochsenziemer oder einem Stock selbst oder lief sie durch
andere SS-Manner ... schlagen. Zwischendurch stellte er immer wieder
Fragen an die Opfer. Gaben sie keine befriedigenden Antworten, so schlug
er sie weiter oder liefl sie weiter schlagen, bis sie blutiiberstromt und unter
unsiglichen Schmerzen bewufitlos wurden. Die Schlige, die nicht nur auf
das Gesifl, sondern auch auf andere Korperteile, insbesondere die Ge-
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schlechtsteile, den Riicken und die Nieren, gefiihrt wurden, versetzten die
hingenden Opfer in eine schwingende Bewegung, was die Wirkung der
Schlige noch erhohte. Nach dieser Behandlung waren die Opfer oft bis
zur Unkenntlichkeit verunstaltet und machten hiufig auf die Schreiberin-
nen der Politischen Abteilung ... den Eindruck, dafl sie fast tot seien und
nicht mehr lange leben konnten. Die mifhandelten Opfer wurden dann in
den HKB oder den Bunker des Blockes 11 eingeliefert. Meist mufiten sie
weggetragen werden. Von einer Vielzahl der Opfer gingen nach wenigen
Tagen die Todesmeldungen bei den Schreiberinnen der Politischen Abtei-
lung . . . ein.

Das Gericht kann insgesamt fiinf Einzelfille aufkliren, in de-
nen Boger bei solchen Verhoren die Opfer getotet hat, einer da-
von liest sich folgendermafien:

{196] An cinem Tag im Sommer 1943 . . . vernahm Boger allein einen Mann
in der Vernehmungsbaracke. Er spannte ihn auf die Schaukel und schlug
ihn, bis der Hiftling blutiiberstrémt [war] und sein Gesiaff nur noch aus
Fetzen bestand. Dann unterbrach Boger die ,,Vernehmung®, weil ein Vor-
arbeiter . .. in die Baracke hereinkam. [Dieser] hatte Boger einen Teppich
besorgt und wollte diesen nun ... in die Wohnung Bogers bringen. Boger
lie den miflhandelten Hiftling auf der Schaukel hingen und ging mit
{...). Nach kurzer Zeit kehrte er wieder ... zuriick. [...] Der Mann, der
an der Schaukel hing, war inzwischen gestorben. Es flof8 kein Blut mehr.
Blutspuren zeigten, dal dem Opfer Blut aus der Nase geflossen war. Auf
Befehl Bogers trugen spiter Leichentriger die Leiche weg.

Uber Bogers innere Einstellung heif}t es: [198] Wihrend Boger in
[diesen] Fallen auf die Hiftlinge einschlug, um sie zum Reden zu bringen,
rechnete er damit, dafl die Hiftlinge infolge der Schlige sterben kénnten.
Das nahm er aber bewufit in Kauf und billigte es. Dem Angeklagten Boger
war bekannt, dafl Mifhandlungen und eigenmichtige Totungen von Hift-
lingen verboten waren. Er hatte — wie alle anderen SS-Angehoérigen in Au-
schwitz — eine Verpflichtung unterschricben, in der es hiefi: ,Uber Leben
und Tod eines Staatsfeindes entscheidet der Fiihrer allein. Kein Nationalso-
zialist ist daher berechtigt, Hand an einen Staatsfeind zu legen oder ihn
kérperlich zu milhandeln.“

Das Gericht fithrt weiter aus, ,,verschirfte Vernehmungen® wi-
ren zwar nicht allgemein verboten gewesen, doch hitten diese —
wie Boger gewuflt habe ~ nicht zur Herbeifithrung von Ge-
staindnissen bezliglich eigener Straftaten eingesetzt werden diir-
fen.
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Der Hiftlingsaufstand. In der Folge ist von einem weiteren
Geschehen die Rede, an dem Boger mafigeblich beteiligt war:

[198] Im Jahre 1944 bereitete das bereits erwihnte jiidische Sonderkom-
mando, das bei den Krematorien die Leichen aus den Gaskammern zu
schleppen und in den Ofen zu verbrennen hatte, einen Aufstand vor. Die
Angehorigen des Sonderkommandos waren zu dieser Zeit bereits in den
Krematorien untergebracht. Sie hatten sich durch Haftlingsfrauen, die in
dem Kommando ,,Union® beschiftigt waren, Pulver und Sprengstoffe be-
sorgen lassen und sich damit primitive Handgranaten [199] gefertigt. Ihr
Plan war es, daf} die in dem Krematorium III untergebrachten Hiftlinge
an einem bestimmten Nachmittag, wenn die Hiftlinge von ihren Arbeits-
kommandos in die Lager einriickten, ebenfalls nach Uberwiltigung ihres
$S-Kommandofiihrers und von zwei $S-Posten in das Lager einrticken
sollten.

Der Plan sieht weiter vor, anschlieflend die SS-Uniformen an-
zuziehen und so getarnt das Kommando in das Lager zu fith-
ren. Die Blockfiihrerstuben in den einzelnen Lagerabschnitten
sollen besetzt und die Telefonleitungen durchschnitten wer-
den. In gleicher Weise sollen auf ein vereinbartes Zeichen hin
die Sonderkommandos der Krematorien I und II das Frauen-
konzentrationslager besetzen.

[199] Einige Hiftlinge sollten in den Krematorien zuriickbleiben und diese
in Brand stecken. Der Aufstand kam jedoch nicht so, wie er geplant war,
zur Ausfithrung. Er wurde vielmehr durch ein besonderes Ereignis iiberra-
schend ausgeldst und lief dementsprechend [unjorganisiert und planlos ab.
An einem Nachmittag im Herbst 1944 fiihrte der SS-Kommandofiihrer
der Krematorien III und IV, Buch, im Hof des Krematoriums III unter
den 300 zu seinem Kommando gehdrenden Hiftlingen eine Selektion
durch. Er wihlte 270 von den 300 Hiftlingen aus. Wie er ihnen sagte, soll-
ten sie zu einer anderen guten Arbeit kommen. Die Hiftlinge glaubten es
ihm jedoch nicht. Sie nahmen an, dafl sie — wie schon vorher andere Mit-
glieder des Sonderkommandos — durch Gas getotet werden soliten. Tat-
sichlich waren die 270 Hiftlinge auch fiir den Tod bestimmt. Man wollte
sie vom Krematorium III mit LKWs um das gesamte Lager in Birkenau
herumfahren, um den Hiftlingen im Lager eine Abfahrt vorzutiuschen,
und [sie] dann in einer Gaskammer eines anderen Krematoriums durch
Gas toten. Die Aufgerufenen weigerten sich daher, beim Aufruf [200]
ithrer Nummern hervorzutreten. Einige liefen zum Krematorium, stiegen
auf dessen Boden und legten dort Feuer. Andere gingen auf den $S-Kom-
mandofiihrer und die SS-Posten los, um sie zu {iberwiltigen. Diesen ge-
lang es aber zu entkommen und Alarm zu schlagen. Irgend jemand betitig-
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te die Alarmsirene. Dann kamen SS-Minner angelaufen und schossen. Viele
Hiftlinge, die nicht sofort durch die SS-Minner erschossen wurden, flohen.
Einige versteckten sich, Auch aus den Krematorien I und II flohen viele
Hiftlinge. Einigen gelang es, bis zu den sog. Zerlegerbetrieben zu kom-
men und sich dort mit Waffen zu versorgen. Sie versteckten sich in der
Umgebung des Lagers innerhalb des Bereiches der grofien Postenkette.
Bewaffnete SS-Minner, die inzwischen alarmiert worden waren, durch-
suchten die Gegend und fingen viele der gefliichteten Hiftlinge ein. Die
Gefangenen wurden in das Krematorium eingesperrt. Kurz danach wur-
den sie auf den Hof gefiihrt. Dort mufiten sie sich mit dem Gesicht auf
den Boden legen. Der Angeklagte Boger, der auf Grund des Alarms eben-
falls zum Krematorium III gekommen war, erschoff zusammen mit dem
SS-Mann Houstek . .. mindestens 100 der am Boden liegenden Hiftlinge
durch Genickschufi.

Boger und [Houstek] erschossen die wehrlos am Boden liegenden Men-
schen aus Rache, weil diese es gewagt hatten, sich gegen ihre beschlossene
‘Totung zu wehren und sich gegen die SS zu erheben. Ein Befehl einer ho-
heren Dienststelle fiir diese Erschieffungen lag nicht vor.

Die Beweisftihrung

Das Gericht fithrt nun aus, unter Heranziehung welcher Be-
weismittel es zu den vorstehenden Feststellungen gelangen
konnte. Zunichst werden die Tatsachen genannt, die Boger
selbst im Laufe der Verhandlung eingerdumt hat:

[201] Im Anschluff an die Vernehmung [einer] Zeugin . .. hat der Ange-
klagte Boger eingeriumt, dafl er zum Rampendienst eingeteilt worden sei
und auch Rampendienst versehen habe. Er hat zugegeben, dafl er bei der
Abwicklung von RSHA-Transporten die Hiftlinge des Hiftlingskom-
mandos und die an der Abwicklung der RSHA-Transporte beteiligten SS-
Angehorigen iiberwacht habe. [Er] hat [auch] eingerdumt, dafl er an den
sog. ‘Bunkerentleerungen teilgenommen habe. Er hat jedoch behauptet,
daf die Ersc}ueﬁungen in der Regel durch das RSHA oder das WVHA an-
geordnet worden seien. [. . .]

[202] Der Angeklagte Boger hat- auch zugegeben, daf er verschirfte Ver-
nehmungen — auch gegen Beschuldigte - durchgefiihrt hat. Er hat jedoch
entschieden in Abrede gestellt, dafl er Haftlinge totgeschlagen habe.

Uber das hinaus was er selbst zugegeben hat, sicht das Gericht
aufgrund glaubhafter Zeugenaussagen auch als erwiesen an,
dafl Boger auf der Rampe sowoh! Uberwachungsfunktionen
wahrgenommen, als auch bei der Einteilung der Menschen mit-

geholfen hat.
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[203] Wie oft der Angeklagte Boger den Rampendienst versehen hat, konn-
te nicht festgestellt werden. Das Gericht hat sich daher, da es das Urteil
nicht auf Schitzungen stiitzen konnte, darauf beschrinkt, eine Mitwir-
kung Bogers in der geschilderten Weise bei mindestens einem RSHA-
Transport festzustellen. [...] Das Gericht ist auch davon {iberzeugt, dafl
Boger — ebenso wie alle anderen SS-Angehérigen — wuflte, daf} die Juden
nur wegen ihrer Abstammung als Angehérige einer ,minderwertigen Ras-
se“ getdtet wurden, Das war allen in Auschwitz befindlichen SS-Angehori-
gen klar, Dies ergab sich allein schon aus der Tatsache, dafl nur Juden in der
geschilderten Weise massenweise in den Gaskammern getétet wurden. [. . .]
Durch seine Anwesenheit auf der Rampe muflte er auch zwangsliufig mit-
erleben, wie die [204] Opfer getiuscht und zu den Gaskammern gefithrt
wurden. Es kann daher auch nicht zweifelhaft sein, dafl er die niheren Um-
stinde, wie die Opfer getdtet wurden, kannte. Er bestreitet dies auch nicht.
~ Bei der Lagerselektion, an der der Angeklagte Boger teilgenommen hat,
ist eine Vielzahl von Menschen fiir den Tod bestimmt worden. Da es je-
doch nicht moglich war, die genaue Anzahl festzustellen, hat sich das Ge-
richt darauf beschrinkt, eine Mindestzahl festzustellen. Mit Sicherheit
kann davon ausgegangen werden, dafl bei dieser Selektion mindestens
zehn Menschen fiir den Tod bestimmt worden sind, weil Totungen durch
Gas nur bei einer grofleren Anzahl von Menschen durchgefiihrt worden
sind. [...]

{209] Das Gericht ist auch iiberzeugt, dafl der Angeklagte Boger nicht
nur widerstrebend bei den Bunkerentleerungen und anschliefenden Er-
schieflungen mitgewirkt hat, sondern daf er selbst einen mafigebenden Ein-
fluf auf die Entscheidung iiber Leben und Tod der Arrestanten ausgeiibt
und die Erschieffungen zu seiner eigenen Sache gemacht und innerlich be-
jaht hat. {...] [211] Da nicht mehr festzustellen war, wie oft Boger an den
Bunkerentleerungen und anschliefenden Erschiefungen teilgenommen
hat, ferner, wie oft er eigenhindig geschossen hat, hat sich das Gericht dar-
auf beschrinkt, dem Utrteil nur die Fille zugrunde zu legen, die mit jeden
Zweifel ausschliefender Sicherheit festzustellen waren. [...] [212] Somit
sind insgesamt mindestens neun Fille von Erschieflungen festzustellen, an
denen Boger mitgewirkt und die er innerlich bejaht hat,

[Eine Zeugin] hat bei den verschirften Vernehmungen auf der sog. Bo-
gerschaukel wiederholt als Dolmetscherin dabei sein miissen. Sie konnte
als Augenzeugin miterleben, wenn Hiftlinge bei diesen Vernehmungen ge-
storben sind. Allerdings konnte die Zeugin keine sicheren Angaben mehr
dariiber machen, wieviele Hiftlinge bei solchen Vernehmungen des [Ange-
klagten] Boger auf der Stelle gestorben sind. Die Zeugin hat bei ihrer Ver-
nehmung zunichst erklirt, dafl es fiir sie schwer sei, eine Zahl zu nennen.
Sie habe nicht gerechnet. Dann meinte sie, es seien mindestens zwanzig ge-
wesen. Da das Gericht der Auffassung ist, dafl diese Zahlenangabe auf einer
Schitzung der Zeugin beruht, fiir die keine sicheren, jeden Zweifel aus-
schlicfienden Anhaltspunkte gegeben sind, hat sich das Gericht darauf be-
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schrinkt, nur festzustellen, dafl von Boger bei verschirften Vernchmungen
im Beisein der Zeugin [...] eine unbestimmte Anzahl von Hiftlingen, je-
doch mindestens einer, auf der Stelle getotet worden ist, und hat nur die-
sen einen Fall dem Urteil zugrunde gelegt. [. . .]

Ausfiihrlich begriindet das Gericht auch, wie es zu der Fest-
stellung gekommen ist, Boger habe bei den ,verschirften Ver-
nehmungen® Totungsvorsatz gehabt:

[217] Das Gericht ist ferner iiberzeugt, dafl Boger in [diesen] Fillen damit
gerechnet hat, daf} die Hiftlinge infolge der Schlige und Miflhandlungen
sterben kénnten und das billigend in Kauf genommen hat. Diese Uberzeu-
gung des Gerichts stiitzt sich zundchst darauf, dafl die Schlige mit dem
Ochsenziemer oder mit den Stécken nicht nur auf das Gesafl, sondern
auch auf andere Korperteile, insbesondere die Geschlechtsteile und die
Nieren gefithrt worden sind. Boger selbst hat auf Befragen eingerdumt,
dafl ihm bekannt gewesen sei, dafl bei einem Menschen der Tod eintreten
kann, wenn er auf Hoden und Nieren geschlagen wird.

Das Gericht hat seine Uberzeugung ferner aus der Tatsache gewonnen,
dafl Boger nicht nur einen Menschen bei solchen verschirften Vernehmun-
gen getotet hat, sondern daf die Milhandlungen in mehreren Fillen zum
Tode von Hiftlingen gefiihrt ha[ben], was Boger hitte davon abhalten miis-
sen, [218] in Zukunft die Hiftlinge einer solchen lebensgefihrlichen Be-
handlung zu unterziehen. Wenn er trotz dieser erkennbaren Folgen seine
Methoden in der gleichen Weise fortgesetzt hat, ist der Schlufl gerechtfer-
tigt, daf} er den Tod der Haftlinge in Kauf nahm,

Die rechtliche Wiirdigung

Diese Tatsachenfeststellungen ordnet das Gericht nun in den
weiteren Urteilsausfiihrungen rechtlich ein. Boger habe, so sei
zundchst festzuhalten, bei der Vernichtung des RSHA-Trans-
portes einen kausalen Tatbeitrag geleistet, indem er die SS-Leu-
te beaufsichtigt, die ankommenden Menschen eingeteilt und
das Sprechverbot {iberwacht habe. Zwar sei auch er auf Befehl
titig geworden, dies idndere aber — wie schon im Falle des
Angeklagten Mulka ausgefitlhrt — an seiner strafrechtlichen
Verantwortlichkeit nichts, da die Befehle offensichtlich ver-
brecherisch gewesen seien.

»1ch habe nichts gegen die Juden. . .“. Es stelle sich die Frage,
ob sein Tatbeitrag der eines Gehilfen oder vielmehr der eines
Mittiters sei; dies beantworte sich nach seiner inneren Einstel-
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lung zu den Taten. Diese beurteilt das Gericht folgenderma-
fen:

[220] Bei ihm besteht ein erheblicher Verdacht, daf er die Massenvernich-
tung jiidischer Menschen aus innerer Uberzeugung bejaht und die Ausrot-
tung der Juden als notwendig angesehen und zu seiner eigenen Sache ge-
macht hat. Hierfiir spricht nicht nur, daf} er bereits 1930 in die allgemeine
SS eingetreten ist, bei der er bis zum $SS-Hauptsturmfiihrer aufgestiegen
ist, dafl er jahrelang in der Gestapo titig war und nach Ausbruch des Krie-
ges zur Stapoleitstelle nach Zichenau abgeordnet worden ist, sondern vor
allem sein Verhalten im KL-Auschwitz, wie es sich aus den Feststellungen
.. . ergibt. Gleichwohl blieben letzte Zweifel, ob er die Massenvernichtung
der Juden tatsichlich als eigene Taten gewollt, somit mit Titerwillen gehan-

delt hat.

Nach glaubhaften Zeugenbekundungen habe Boger wiederholt
geauflert: ,Ich habe nichts gegen die Juden, ich hasse nur die
Polacken, die verfluchten Polacken.“ Daraus lasse sich der
Schluf} ziehen, ihm sei es vorwiegend um die Aufdeckung pol-
nischer Widerstands- und Untergrundbewegungen gegangen,
was er mit fanatischem Eifer betrieben habe. Was die Vernich-
tung der Juden angehe, habe er zwar bereitwillig seinen Bei-
trag geleistet, es konne aber nicht ausgeschlossen werden, daf}
er dariiber hinaus kein eigenes Interesse an der Tat gehabt
habe, sondern nur die Taten der Haupttiter habe férdern und
unterstiitzen wollen. Damit sei er wegen der Rampentitigkeit
nur als Gehilfe zu bestrafen. Es seien keine Rechtfertigungs-
oder Schuldausschliefungsgriinde ersichtlich, so daf das Ge-
richt fiir die Mitwirkung auf der Rampe folgendes rechtliches
Resiimee zieht:

[222] Der Angeklagte Boger war daher in diesem Falle wegen gemein-
schaftlicher Beihilfe . . . zum gemeinschaftlichen Mord . .. begangen ... an
mindestens 1.000 Menschen zu verurteilen. '

Weiter sei Boger wegen der Mitwirkung bei der Lagerselektion

zu bestrafen. Hierzu sei zu sagen: [222] [Diese] ist rechtlich genau so
zu beurteilen wie seine Mitwirkung bei der Abwicklung des RSHA-Trans-
portes. Die Totung der unschuldigen Hiftlinge war Mord. Sie erfolgte aus
niedrigen Beweggriinden. Denn ihre Tétung erfolgte nur, weil man sich
der schwachen und fiir den Arbeitseinsatz nicht mehr verwendungsfihi-
gen Hiftlinge entledigen wollte. Sie sollten als iiberfliissige Esser beseitigt
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werden, Dafl solche Motive auf tiefster sittlicher Stufe stehen und als ver-
achtenswert anzusehen sind, kann nicht zweifelhaft sein. Da die ausgemu-
sterten arbeitsunfihigen Hiftlinge durch Gas in Gaskammern getotet wur-
den, war ihre Totung grausam.

Die weiteren Wiirdigungen seien daher ganz parallel zu dem
bereits Ausgefiihrten vorzunehmen. Auch hier habe sich das
Gericht nicht mit letzter Sicherheit die Uberzeugung bilden
konnen, Boger habe mit seiner Mithilfe mehr als nur eine For-
derung fremder Taten bezweckt. Dies aber habe er vorsitzlich
getan, da er alle Tatumstinde gekannt und in seinen Willen auf-
genommen habe. Da er auch rechtswidrig und schuldhaft ge-
handelt habe, kommt das Gericht zu folgendem Schlufisatz:

[224] Der Angeklagte Boger war daher wegen seiner Mitwirkung an min-
destens dieser einen Lagerselektion wegen gemeinschaftlicher Beihilfe . . .
zu gemeinschaftlichem Mord ... begangen ... an mindestens zehn Men-
schen zu verurteilen.

Das Gericht wendet sich nun den Erschieflungen nach den so-
genannten Bunkerentleerungen zu. Diese seien rechtlich so ein-
zuordnen:

[224] Die Erschieflungen nach den sog. Bunkerentleerungen etfiillen den
Tatbestand des Mordes [...]. Sie erfolgten aus niedrigen Beweggriinden.
Hauptmotiv fiir diese Tétung war, dafl man im Bunker Platz fiir weitere
Arrestanten schaffen wollte. [...] [225] Das kommt deutlich in dem von

Grabner gebrauchten Ausdruck ,Bunker ausstauben® zum Ausdruck. Der
Raummangel in dem Arrestbunker war der Hauptgrund fiir die Erschie-
flungen. Man wollte keine neuen: Arrestzellen in anderen Blocks einrich-
ten, daher erschoff man einfach einen Teil der Arrestanten.

- Totungen aus diesen Motiven sind sittlich verachtenswert und stehen auf
tiefster sittlicher Stufe. Solche Beweggriinde miissen als niedrig bezeichnet
werden. Bei Boger kam noch der Hafl auf die Polen hinzu. Wie oben
schon ausgefiihrt, hat Boger wiederholt . . . geiuflert, er hasse . .. ,die ver-
fluchten Polacken”. Soweit Boger an Erschieflungen von Polen mitgewirkt
hat ..., war nach der Uberzeugung des Gerichts sein Handeln auch von
Haf3, also ebenfalls einem niedrigen Beweggrund, bestimmt.

Sie lachten und scherzten. [225] Die Tétungen waren auch grausam.
Zwar hat die Totungsart selbst, nimlich das Erschieflen durch Genick-
schiisse, den Opfern keine besonderen korperlichen Schmerzen zugefiigt.
Die Schmerzen und Leiden, die der Titer seinem Opfer aus einer gefiihllo-
sen und unbarmherzigen Gesinnung zufiigt, kénnen aber auch seelischer
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Art sein. [. . .] Hier mufiten die Arrestanten wihrend der Bunkerentleerung
schon in ihrer Zelle seelische Qualen ausstehen, bis ihre Zellen gedffnet
und die Entscheidungen iiber ihr Schicksal getroffen wurden. Alle in den
Zellen einsitzenden Hiftlinge wufiten, dafl solche Bunkerentleerungen den
Tod einer Vielzahl von Arrestanten bedeuteten. Jeder mufite damit rech-
nen, selbst zum Tode bestimmt zu werden. War die Entscheidung gefallen
und waren die Opfer zu den Todeskandidaten gestellt worden, so wufiten
sie, daf} sic dem Tode kaum noch entrinnen konnten. Den nahen Tod vor
Augen, muflten sie warten, bis die Bunkerentleerung beendet war, Das hat
jeweils lingere Zeit gedauert. [...] [226] Auch im Waschraum mufiten die
Opfer ..., den nahen Tod vor Augen, warten. Es dauerte stets lingere
Zeit, bis allen Opfern die Nummern auf die nackte Brust geschrieben wor-
den waren. Welche Todesangst sie dabei ausgestanden haben, ergibt sich
daraus, daf} sie ithre Notdurft nicht mehr beherrschen konnten. Daneben
mufiten sie erleben, dafl sich die $S-Angehérigen offensichtlich iiber ihr
schweres Schicksal belustigten. Denn sie sahen und bemerkten, daff die
$S-Angehérigen, wenn sie aus der Blockfiihrerstube herauskamen und an
ihnen vorbei zur Richtstitte gingen, lachten und scherzten [...]. Ferner
mufl es fiir die Opfer auch auflerordentlich schmerzlich gewesen sein . . .,
daf} sie auf Befehl der SS-Minner von dem [Funktionshiftling] nackt im
Laufschritt wie ein Stiick Vieh zur Exekutionsstitte — der Schwarzen
Wand - geschleppt wurden. [.. .]

[227] Bei der Auswahl der zu erschiefenden Hiftlinge und bei den an-
schlielenden Erschieflungen selbst wirkte Boger. . . auf Grund eigener frei-
er Entschlieffung in innerer Ubereinstimmung mit dem SS-Untersturmfiih-
rer Grabner mit. Er iibte mafigebenden Einflu} auf die Entscheidung . ..
aus, dafl die von ihm eingelieferten Hiftlinge in vielen Fillen erschossen
wurden. [. . .] Die eigenhindigen ErschieSungen fiihrte er aus eigenem An-
trieb, nicht auf Befehl aus.

In bewufitem und gewolltem Zusammenwirken mit anderen
SS-Angehorigen habe Boger daher vorsitzlich den Tod der
Hiftlinge herbeigefiihrt. Die Taten seien auch offensichtlich
rechtswidrig gewesen, da nur Boger selbst, ohne daff es einen
Exekutionsbefehl gegeben habe, Herr iiber Leben und Tod ge-
wesen sel. Er sei ganz bewuflt und mit besonderem Eifer vor-
gegangen, so dafl ein Rechtfertigungsgrund nicht in Frage
komme. Beziiglich dieses Tatkomplexes kommt das Gericht
zu folgendem Schlufi:

[229] Der Angeklagte Boger war daher wegen gemeinschaftlichen Mordes
in mindestens neun Fillen . . . zu neunmal lebenslangem Zuchthaus zu ver-
urteilen.
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Tod auf der Boger-Schankel. Das Gericht wendet sich dem Ein-
satz der ,Boger-Schaukel” zu:

[230] Die festgestellten Totungen bei verschirften Vernehmungen durch
Boger erfiillen ebenfalls den Tatbestand des Mordes. Sie waren grausam.,
[- - .] Aus der Art und Weise, wie der Angeklagte Boger die sog. verschirf-
ten Vernehmungen durchfithrte, ergibt sich klar, da er nur aus einer ge-
fishllosen und unbarmherzigen Gesinnung heraus den Opfern solche Qua-
len und Leiden zufiigen konnte. [. . .]

[231] Boger war daher wegen der festgestellten Tétungen bei verschirf-
ten Vernehmungen wegen Mordes in mindestens fiinf Fillen . .. zu fiinf-
mal lebenslangem Zuchthaus zu verurteilen. |

Niederschlagung des Aufstands. Die Erschiefung der Hiftlinge
des Sonderkommandos nach dem Krematoriumsaufstand set
ebenfalls Mord, da Boger aus Rache — einem niedrigen Beweg-
grund — gehandelt habe. Er habe keinerlei Rechtfertigungs-
griinde fiir sein Handeln gehabt, weil zum Zeitpunkt der Er-
schieflung fiir die SS-Angehérigen keine Gefahr von dem be-
reits beendeten Aufstand mehr ausgegangen sei. Er habe dies
alles auch vorsitzlich getan.

[232] Allerdings hat Boger nicht alle hundert Hiftlinge eigenhindig er-
schossen. Eine nicht mehr festzustellende Anzahl der mindestens hundert
Hiftlinge hat Houstek getotet. Beide haben aber gleichzeitig und . . . in be-
wufltem und gewolltem Zusammenwirken gehandelt und haben jeweils die
Totungen durch den anderen ebenfalls in ihren Willen aufgenommen. Beide
haben somit als Mittiter . . . gehandelt und sind fiir simtliche mindestens
hundert Tétungen in vollem Umfang strafrechtlich verantwortlich.

Der Angeklagte Boger war daher wegen gemeinschaftlichen Mordes in
mindestens hundert Fillen . .. zu hundertmal lebenslangem Zuchthaus zu
verurteilen.

Die Strafe. In den Fillen, in denen das Gericht Boger als Tater
verurteilt, steht die Strafe fiir Mord bereits gesetzlich fest: Le-
benslidnglich. Fiir die als Beihilfehandlung eingeordnete Mit-
wirkung auf der Rampe und bei der Lagerselektion kommt
das Gericht folgendermaflen zur Verhingung einer zusitzli-
chen Strafe:

[233] Zu Guusten des Angeklagten konnte beriicksichtigt werden, dafl sei-
ne Mitwirkung . .. bei [diesen Aktionen] auf Befehl beruhte, er also nicht
von sich aus titig geworden ist, daff er sich mit seinem sonst gezeigten Ei-
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fer und seiner Brutalitit zuriickhielt, und daf} er insgesamt keinen beson-
ders erheblichen Tatbeitrag leistete. [234] Demgegeniiber erhéhte, insbe-
sondere bei der auf der Rampe geleisteten Beihilfe, die Zahl der unter sei-
ner Mitwirkung gemordeten Menschen den Unrechtsgehalt der Straftaten,
was sich strafschirfend auswirkte.

Unter Beriicksichtigung der angefiihrten Strafzumessungsgriinde ist die
Gesamtstrafe . . . auf fiinf Jahre Zuchthaus festgesetzt worden.

Freispruch mangels Beweises

Ubrig bleiben die gegen Boger gerichteten Tatvorwiirfe, die
letztlich nicht mit der fiir eine Verurteilung notwendigen Si-
cherheit nachgewiesen werden kénnen. Auch diese werden im
Urteil dargestellt, weil insoweit eine ausdriickliche Freispre-
chung zu-erfolgen hat. Von diesen Fillen sei zunichst die Be-
teiligung an einer Selektion im Zigeunerlager herausgegriffen:

[793] Die Beweisaufnahme hat nicht ergeben, daf der Angeklagte Boger an
einer . . . Selektion im Zigeunerlager, durch die Hiftlinge zum Tode ausge-
wihlt worden sind, beteiligt gewesen ist. Es konnte iiberhaupt nicht festge-
stellt werden, dafl in dem Zigeunerlager vor der ,Liquidierung® aller in
dem Lager befindlichen Zigeuner [am 31. Juli / 1. August 1944] eine Selek-
tion zum Tode stattgefunden hat. Soweit vor [diesem Termin} Zigeuner im
Zigeunerlager ausgewihlt und nach dem Stammlager gebracht worden
sind, hat es sich nicht um eine Selektion ... gehandelt. Die ausgew#hlten
Zigeuner sollten vielmehr zum Arbeitseinsatz kommen. Sie sind, soweit
[das] festgestellt werden konnte, auch nicht getstet worden. [794] An der
Auswahl hat der Angeklagte Boger ... teilgenommen. Da die ausgewihl-
ten Zigeuner jedoch nicht getotet werden sollten und auch nach den getrof-
fenen Feststellungen nicht getotet worden sind, hat sich der Angeklagte
Boger insoweit nicht eines Mordes oder einer Beihilfe zum Mord schuldig
gemacht. [ ..]

Boger soll weiterhin zwei sowjetische Offiziere an der Schwar-
zen Wand erschossen haben. Auch hier kommt das Gericht in
Anwendung des Grundsatzes ,,Im Zweifel zugunsten des An-
geklagten® zu einem Freispruch:

[799] Nach [den Feststellungen] kann es nicht zweifelhaft sein, daff der An-
geklagte Boger die beiden sowjetischen Offiziere erschossen hat oder durch
einen im Block 11 beschaftigten SS-Mann hat erschieflen lassen. Wahr-
scheinlich hat er die beiden Offiziere eigenhindig getétet. [. . .]
Gleichwohl konnte der Angeklagte Boger in diesem Fall nicht wegen
Mordes oder Totschlags verurteilt werden. Denn es war nicht [zu] [800]
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kliren, welches die Hintergriinde dieser Exschiefung gewesen sind. [. . .] Es
ist zu vermuten, dafl sie auf Grund des OKW-Befehls vom 6. Juni 1941 ge-
totet worden sind, weil sie in der Roten Armee die Funktion eines politi-
schen Kommissars ausgeiibt haben. [...] Mit Sicherheit steht dies jedoch
nicht fest. [...] Es bestehen zwar keine Anhaltspunkte dafiir, dafl gegen
die beiden Offiziere durch irgendein Gericht Todesurteile verhingt wor-
den waren. Es erscheint auch unwahrscheinlich. Die Moglichkeit, daf}
man gegen die Offiziere wegen irgendwelcher ,Vergehen® ein gerichtli-
ches Verfahren durchgefiihrt und sie zum Tode durch Erschieflen verur-
teilt hat, war jedoch nicht mit Sicherheit auszuschlieflen. Die Erschieflung
der beiden Offiziere kann die Vollstreckung eines solchen Todesurteils ge-
wesen sein [. . .]. Schon aus diesem Grund war eine Verurteilung des Ange-
klagten Boger nicht moglich. [. . ]

Das Schicksal Lilli Toflers. In den Zeugenaussagen im Au-
schwitz-Prozefl hat immer wieder die Geschichte der Lilli
Tofler eine Rolle gespielt. Das Gericht kann die Beteiligung
Bogers an diesem Geschehen aber nicht mit der fiir eine Verur-
teilung ausreichenden Gewiflheit aufkliren:

[815] [D)ie Haftlingsfrau Lilli Tofler, die in den Girten von Reisko be-
schiftigt war, [wurde] wegen eines Briefes, den sie an [einen Lagerinsas-
sen] geschrieben hatte und durch zwei Hiftlinge in einem Totenkranz . . .
iiberbringen lassen wollte, im September 1943 in den Arrestbunker einge-
liefert. Lilli Tofler ist damals auch getétet worden. [...] Der Angeklagte
Boger hat eingeriumt, daf die Lilli 7ofler im Waschraum des Blokes 11 er-
schossen worden sei. [. . .]

(Ein] Zeuge [. . .] hat nun behauptet, dafl der Angeklagte Boger die Lilli
Tofler eigenhindig erschossen habe. Er hat die Erschieflung wie folgt ge-
schildert: Als er — der Zeuge — im Arrestbunker inhaftiert gewesen sei, habe
ihn eines Morgens [ein Funktionshiftling] . . . allein in den Waschraum hin-
aufgehen lassen. Als er kurze Zeit im Waschraum gewesen [816] sei, habe
er polnische Rufe gehért. [...] Daraufhin sei er ... aus dem Waschraum
hinausgegangen und habe sich in einem anderen Raum versteckt. Die Tiir
dieses Raumes habe er nicht ganz zumachen kénnen. Durch den Tiirspalt
habe er den Gang im Block 11 iiberblicken kénnen. Er habe dann gesehen
und gehért, wie Boger gekommen sei [. . .]. Boger habe dann die Lilli 7of-
ler selbst in den Waschraum gefiihrt und mit zwei Schiissen getétet. [. . .}
Boger sei der einzige SS-Mann gewesen, der in den Waschraum hineinge-
gangen sei. Er miisse daher die Lilli 7ofler. . . erschossen haben.

Der Angeklagte Boger hat demgegeniiber behauptet, er habe die Lilli
Tofler nicht erschossen. Der Vorgang habe sich ganz anders abgespielt.
Der Oberscharfiihrer Kirschner sei eines Tages mit einer Exekutionsanord-
nung fiir die Lilli Tofler gekommen. Der Hauptscharfithrer Gehring habe
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dann die Lilli Zofler auf Grund dieser Exekutionsanordnung ... erschos-
sen, Die Erschiefung sei an einem Abend im Waschraum durch ein Klein-
kalibergewehr erfolgt. [. . .]

[817] Bei dieser Sachlage konnte das Gericht nicht die sichere Uberzeu-
gung gewinnen, dafl der Angeklagte Boger die Lilli Tofler erschossen hat.
Es konnte . .. auch nicht mit Sicherheit festgestellt werden, dafl er zu dem
Tode der Lilli Tofler bewuflt und gewollt irgendeinen kausalen Tatbeitrag
geleistet hat. Der Angeklagte Boger mufite daher von dem Schuldvorwurf
. . . mangels Beweises freigesprochen werden.

Die , Liguidierung“ des Zigeunerlagers. Unter anderem geht es
auch um die Tétung nahezu aller Insassen des Zigeunerlagers
bei dessen Auflosung im Sommer 1944. Hierzu fiihrt das Ge-
richt aus:

(829] Im Juli 1944 wurde die Tétung der im sog. Zigeunerlager in Birkenau
... befindlichen Zigeuner, die dort familienweise untergebracht waren und
keine Hiftlingskleidung trugen, angeordnet. Zuvor sollten noch kriftige
arbeitsfahige Zigeuner und solche, die in der Wehrmacht gedient hatten,
ausgesondert werden. Das geschah auch. Die Ausgewihlten kamen einige
Tage vor dem 31. Juli 1944 in das Stammlager, von wo sie spiter in andere
Konzentrationslager verlegt wurden. Am Abend des 31. Juli 1944 kamen
zwischen 20.00 und 21.00 Uhr LKWs in das Zigeunerlager gefahren. Die
Sonne war lingst [830] untergegangen. Es war dimmerig bis fast dunkel.
Die Lagerstrafle im Zigeunerlager war zunichst beleuchtet. Mit den
LKWs kamen SS-Fiihrer, SS-Unterfithrer und SS-Manner in das Zigeuner-
lager herein. Die LKWs fuhren zunichst zu dem sog. Kinderblock, der
auch Waisenblock genannt wurde, weil in ihm elternlose Kinder unterge-
bracht waren. Die Waisen wurden als erste von den SS-Minnern, die ange-
heitert und angetrunken waren, auf die LKWs gebracht. Nachdem der Kin-
derblock leer war, mufite der . .. [Hiftlingsarzt] auf Befehl eines SS-Man-
nes das Licht, das die Lagerstrafle beleuchtete, ausmachen. Die Lagerstra-
e lag nun im Dunkeln. Danach wurden alle Blocks nacheinander von den
SS-Angehorigen ,geriumt”. Die Zigeuner wurden auf die Lastwagen ge-
trieben. Dabei spielten sich furchtbare Szenen ab. Die Zigeuner, die ahn-
ten, daf} sie getotet werden sollten, wehrten sich, schrien und flehten um
ihr Leben. Thre Verladung auf die LKWs dauerte mehrere Stunden, da die
LKWs nicht alle Menschen auf einmal fassen konnten, sondern zwischen
dem Lager [und] den Gaskammern hin- und herpendelten, um die Zigeu-
ner nach und nach [dorthin] zu bringen. Gegen Morgen war das Zigeuner-
lager gerdumt. Alle Zigeuner, die noch in dem Zigeunerlager gewesen wa-
ren, wurden in den Gaskammern in Birkenau durch Zyklon B getotet.
Der Angeklagte Boger . . . bestreitet, an der Aktion teilgenommen zu ha-
ben. Es besteht zwar ein erheblicher Verdacht, daf} er als Angehériger der
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Politischen Abteilung mafigeblich an der ,Liquidierung” des Zigeunerla-
gers mitgewirkt hat. Sichere Feststellungen konnten jedoch insoweit nicht
getroffen werden. [...] [835] Es konnte daher ... nicht mit jeden Zweifel
ausschlieflender Sicherheit festgestellt werden, dafl der Angeklagte Boger
zu der Totung der Zigeuner einen kausalen Tatbeitrag geleistet hat. Er war
daher auch von [diesem] Schuldvorwurf . .. mangels Beweises freizuspre-
chen.

¢) Der Rapportfithrer - Kaduk

Sein Lebenslauf

Oswald Kaduk wird am 26. August 1906 in Konigshiitte
(Oberschlesien) als Sobn eines Hufschmiedes geboren. Er hat
fiinf Briider, die alle im Zweiten Weltkrieg fallen. Kaduk be-
sucht die Volksschule in Konigshiitte, erlernt das Fleischerhand-
werk und arbeitet eineinbalb Jabre als Metzger im Stadtischen
Schlachthof Konigshiitte. Kurze Zeit ist er arbeitslos, dann
wird er, 1927, in die Stidtische Berufsfenerwebr Kinigshiitte
ibernommen. Nach fiinf bis sechs Dienstjabren nimmt er an ei-
nem Sonderlebrgang teil und wird der Betriebsfenerwebr der
Stickstoffwerke in Kénigshiitte jiberstellt. Dort arbeitet er bis
zu seiner Einberufung — nachdem er sich freiwillig gemeldet
hat — zur Waffen-SS im Friihjabr 1940. Er erhilt eine militdri-
sche Grundausbildung und absolviert einen Unterfiihrerlebr-
gang in Lublinitz (Oberschlesien). Im Friihjabr 1941 wird er
zum SS-Sturmmann beférdert. Nach Erkrankung und einem
lingeren Lazarettaufenthalt wird er nach Debica zu einem SS-
Regiment versetzt. Von dort kommt er 1941 nach Auschwitz
und wird zundchst beim Wachsturmbann eingesetzt. In Frank-
furt sagt er dem Gericht, er babe den Wunsch gebabt, den Ost-
einsatz mitzumachen. Sein Chef habe ibm dies jedoch abge-
schlagen und thm gesagt, er habe dorthin zu geben, wohin er
versetzt werde. Von Auschwitz habe er zu diesem Zeitpunkt
nichts gewnfit, er babe nicht einmal gewufit, wo es liege. Nach
einiger Zeit wird er zum Kommandanturstab abkommandiert.
Er wird zuniichst als Blockfiibrer, spéter als Rapportfiihrer ein-
gesetzt. Nach seinen Worten hat er nur fiir ,Rube, Ordnung
und Disziplin®“ gesorgt. Im Februar 1943 wird er zum Unter-
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scharfiibrer befordert. Er bleibt im Lager bis zu dessen Rin-
mung im Januar 1945,

Nach Kriegsende taucht er unter, arbeitet in Lobau in einer
Zuckerfabrik. Im Dezember 1946 nimmt ihn eine sowjetische
Militérstreife fest. Ein ehemaliger Hiftling hatte ibn wiederer-
kannt. Am 24. Mérz wird er wegen seiner Zungehorigkeit zur
SS und wegen einiger Einzeltaten in Zusammenbang mit sei-
ner Tatigkeit in Auschwitz von einem sowjetischen Militértri-
bunal erst zum Tode, dann zu 25 Jahren Zwangsarbeit verur-
teidt. Er verbiifit einen Teil seiner Strafe in der Strafanstalt
Bautzen, am 26. April 1956 wird er aus der Haft entlassen. Er
geht nach West-Berlin, wo er zuletzt als Krankenpfleger titig
ist, : |
Er ist verbeiratet und hat einen Sobn. Die Familie kommt

1957 im Wege der Familienzusammenfiihrung ebenfalls nach
West-Berlin.

Seine Taten

»Kaduk kommt!“. [390] Der Angeklagte Kaduk war einer der grausam-
sten, brutalsten und ordinirsten SS-Minner im KL-Auschwitz. Fast alle
Hiftlinge hatten Angst vor ihm. Wo er im Lager oder bei Arbeitskomman-
dos auftauchte, verbreitete er Furcht und Schrecken. Wer ihn von weitem
ins Lager kommen sah, flichtete mit dem Ruf: ,Kaduk kommt!“ Dieser
Ruf verbreitete sich jeweils in Windeseile. Alle Haftlinge, die ihn hérien,
fliichteten in ihre Blocks und versteckten sich, um von Kaduk nicht gese-
hen zu werden. Fiir die Hiftlinge war es gefihrlich, dem Angeklagten Ka-
duk zu begegnen. Jeder mufite damit rechnen, von ihm geschlagen, mifi-
handelt oder aus nichtigem Anlaf} getdtet zu werden. Oft erschien Kaduk
angetrunken oder betrunken im Lager. Dann war er véllig unberechenbar.
Er schrie Hiftlinge, die ihm begegneten, an, fuchtelte wild mit den Armen
umher und schof) mit einer Pistole in der Gegend herum.

Kaduk miflhandelt Hiftlinge aus den geringsten Anlissen. Es
reicht schon, dafl einer vergessen hat, den obersten Knopf der
Hiftlingsjacke zu schliefen. Er schligt und trite Haftlinge bis
zur Bewufitlosigkeit.

[391] Besondere Freude bereitete es dem Angeklagten Kaduk, die Hiftlinge
beim Einriicken in das Lager nach der Arbeit zu kontrollieren. Er durch-
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suchte die Hiftlinge nach Lebens- und Genufimitteln. Fand er etwas bei ei-
nem Haftling, so schlug er diesen hiufig bis zur Bewufltlosigkeit.

Kaduk durchsucht nach dem Ausriicken der Arbeitskomman-
dos gerne die Blocks nach Zuriickgebliebenen. Findet er wel-
che, so schligt er wie wild auf sie ein. Einen jungen Hiftling,
der ihn nach einer Selektion um sein Leben anfleht, tritt er ins
Gesicht und in den Leib, bis er zusammenbricht und weggetra-
gen werden mufl. Ob die Opfer solcher Gewaltausbriiche spi-
ter gestorben sind, kann nicht geklirt werden.

Die Lagerselektionen. Die Rolle, die Kaduk bei Lagerselektio-
nen spielt, schildert das Urteil ausfiihrlich:

[392]) Der Angeklagte Kaduk nahm in einer unbestimmten Anzahl von Fil-
len als Block- und Rapportfithrer an ... Lagerselektionen teil. Dariiber
hinaus fiihrte er solche Ausmusterungen auch ohne Anwesenheit eines La-
gerarztes durch:

Eines Abends ... wurde nach Einbruch der Dunkelheit der Befehl im
Stammlager durchgegeben: ,Alle Juden antreten! Alle Juden raus!“ Die jii-
dischen Hiftlinge traten daraufhin auf der Lagerstrafle an. Sie mufiten sich
véllig entkleiden und dann hintereinander durch das Badehaus zwischen
Block 1 und 2 hindurchgehen. Im Badehaus saff der Angeklagte Kaduk
auf einem Schemel. Bei ihm war noch ein anderer $S-Angehoriger, dessen
Name nicht bekannt ist. Neben Kaduk stand ferner ein Hiftlingsschrei-
ber. Kaduk musterte die an ihm vorbeigehenden Hiftlinge. Die nach sei-
ner Meinung schwachen und arbeitsunfihigen Hiftlinge nahm er beiseite.
Dann lief} er ihre Nummern von dem Hiftlingsschreiber notieren. Nach
der Musterung durften die Hiftlinge wieder in ihre Blocks zuriickgehen.
Noch in der gleichen Nacht wurden die Haftlinge, deren Nummern no-
tiert worden waren, aufgerufen. Sie wurden aus ihren Blocks herausge-
holt. Am nichsten Morgen kamen LKWs, mit denen die ausgesuchten
Hiftlinge zu einer der Gaskammern gebracht wurden. Dort wurden sie
mit Zyklon B getétet. [. . .]

Der Angeklagte Kaduk wufite, dafl er im Badehaus die Haftlinge fiir den
Gastod aussonderte, und daf} die Totung der schwachen und arbeitsunfihi-
gen Hiftlinge in der Gaskammer nur deswegen erfolgte, weil sie als {iber-
fliissige Esser und unnétige Belastung des Lagers angesehen wurden. Die
Art und Weise, wie die Opfer in der Gaskammer den Tod erlitten, war

ithm ebenfalls bekannt.

»Die Muselmanner miissen weg*. [393] Im Spitherbst 1944 war die
Anzah! der sog. ,Muselminner im Stammlager sehr hoch. Von Berlin
kam daher der Befehl, daf die Arbeitsunfihigen auszusondern und zu t6-
ten seien, da ihr Bestand zu hoch sei. Der [damalige] Lagerfithrer Hafiler
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gab den Befehl weiter mit der Devise: ,Die Muselminner miissen weg!“
Die Hiftlinge des Lagers muflten daher eines Tages vor der alten Wiasche-
rei antreten. Dort wurden sie von den drei Rapportfithrern auf ihre Ar-
beitstauglichkeit gemustert. Einer der drei Rapportfithrer war der Ange-
klagte Kaduk. Er sonderte zusammen mit den anderen beiden Rapportfiih-
rern mindestens 1.000 Hiftlinge aus, die nach ihrer Meinung nicht mehr ar-
beitstauglich waren. Kaduk war dabei sehr eifrig. Anschliefend wurden die
ausgesonderten Hiftlinge mit LKWs zu einer der vier Gaskammern nach
Birkenau gefahren. Dort wurden sie durch Zyklon B getétet. Auch in die-
sem Falle wuflte der Angeklagte Kaduk, dal die Hiftlinge als ,unniitze
Esser® zur Tétung ausgesucht und anschlieflend in der Gaskammer vergast
worden sind.

Im Spitsommer 1944 fehlte bet einem Abendappell ein Hiftling. Die an-
getretenen Hiftlinge muflten daher stehen bleiben. Die Blockfiihrer durch-
suchten die Blocks nach dem fehlenden Mann. Sie fanden ihn im Block 15
und schleppten ihn zum Appeliplatz. Dort schlugen der Angeklagte
Kaduk und der Rapportfithrer Claussen auf den Hiftling ein. Der Hiftling
fiel mehrfach zu Boden. Kaduk schiittete immer wieder Wasser iiber den
Hiftling. Jedesmal, wenn sich der Hiftling erhob, schlugen beide erneut
auf ihn ein. Schliefllich blieb der Hiftling auf dem Riiken liegen. Er lebte
noch. Kaduk und Claussen stellten sich rechts und links von dem liegenden
Mann hin und traten mit voller Kraft mit ihren Sticfelabsitzen auf den
Brustkorb des Hiftlings ein, so daff die Rippen desselben krachten. Sie hor-
ten mit dem Treten erst auf, als der Hiftling kein Lebenszeichen mehr von
sich gab. Der Hiftling starb infolge dieser Mifhandlung auf der Stelle.

» Sportmacben “. [394] Ende September oder in der ersten Hilfte des
Oktober 1943 kontrollierte der Angeklagte Kaduk ein Hiftlingskomman-
do, das Steine von der Eisenbahnstation zum Lager auf einem Weg von
etwa zwei Kilometern Linge schleppen mufite. Die Hiftlinge des Kom-
mandos hatten zum grofiten Teil kein Schuhwerk. Sie mufiten barfuf} ge-
hen. Infolgedessen hatten viele Hiftlinge erhebliche Fulbeschwerden und
konnten sich nur noch miihsam fortbewegen. Als der Angeklagte Kaduk
dies sah, schimpfte er mit ihnen und warf ihnen vor, daf§ sie zu langsam ar-
beiteten. Er verlangte, dafl sie die Steine im Laufschritt tragen sollten. Als
viele Haftlinge dieser Aufforderung aus Erschépfung und wegen ihrer
Fuflbeschwerden nicht nachkommen konnten, machte der Angeklagte Ka-
duk ,Sport“ mit ihnen. Die Hiftlinge mufiten auf Kaduks Befehl im Krei-
se im Laufschritt herumlaufen, springen, hiipfen, sich niederfaflen lassen
und wieder aufstehen, wie Frosche springen usw., bis schlieBlich drei Hift-
linge aus Erschopfung den ,,Sport® nicht mehr mitmachen konnten. Kaduk
schlug nun auf die erschépften drei Hiftlinge lingere Zeit ein und trat sie
mit seinen Stiefeln wahllos in den Kérper. Einer der drei Hiftlinge . ..
starb kurz danach an den Folgen der von Kaduk erhaltenen Schlige und
Fufltritte. Der Angeklagte Kaduk rechnete wihrend der Miflhandlungen
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dieses schwachen und kranken Hiftlings damit, dafl dieser durch die Mifi-
handlung oder an deren Folgen sterben kénnte. Er nahm dies jedoch be-
wuflt in Kauf und billigte es.

Kaduk erschieflt , Geiseln®. [394] Um die gleiche Zeit fehlte bei einem
Mittagsappell im Quarantinelager. . . in Birkenau ein Hiftling aus Block 4.
Die Blockfithrer durchsuchten deswegen das Quarantinelager, ohne den
Hiftling zu finden. Daraufhin wurden weitere SS-Angehorige von aufler-
halb des Quarantinelagers zu der Suchaktion hinzugezogen. Auch der An-
geklagte Kaduk war unter ihnen. Aus jedem Block — es waren insgesamt
sechs Blocks — wurden nun je drei Hiftlinge als sog. [395] ,,Geiseln ausge-
sondert und neben ihren Blocks gesondert aufgestellt. Man sagte ihnen, daf§
sie erschossen wiirden, wenn der fehlende Hiftling nicht gefunden wiirde.
Nach einer Suchaktion von etwa zwei bis drei Stunden fand man den feh-
lenden Hiftling tot in einem Holzhaufen. Er hatte sich in den Holzhaufen
verkrochen und war in seinem Versteck gestorben. Obwohl der Haftling
gefunden worden war, ging der Angeklagte Kaduk zu den drei aus dem
Block 4 ausgewihlten ,Geiseln“ hin, zog seine Pistole und erschof} sie
nacheinander. Zu einem Blockiltesten sagte er sinngemafl: ,Verrecken

kann man im Lager nur bei der Arbeit und nicht wie ein Schwein in der
Ecke.”

M iitzenwerfen “. [395] Im Spitsommer oder Herbst 1943, der genaue
Zeitpunkt war nicht mehr festzustellen, mufiten die Haftlinge im Quaran-
tinelager in Birkenau ... einmal aus irgend einem Grunde einen ganzen
Tag iiber Appell stehen. Niemand durfte die Reihe, in der er stand, verlas-
sen. Ein Hiftling, der seine Notdurft nicht mehr halten konnte, schlich
sich trotzdem aus seiner Reihe und lief hinter eine Baracke. Dort wurde
er, wihrend er seine Notdurft verrichtete, von einem Blockiltesten des
Blockes 5 erwischt. Der Blockilteste fithrte ihn vor die angetretenen Hift-
linge und schlug ihn. Wihrend des Schlagens kamen zufillig der Angeklag-
te Keduk und der SS-Mann Kurpanek am Lager vorbei. Sie kamen in das
Lager herein und fragten den Blockiltesten, was los sei. Der Blockilteste
erklirte ihnen irgend etwas. Daraufhin gab Kurpanek dem Hiftling eine
Ohrfeige. Der Hiftling schwankte etwas und beriihrte dabei wahrschein-
lich den Angeklagten Kaduk. Nun fing dieser an, den Hiftling zu schlagen
und mit seinen Stiefeln zu treten. Er schlug und trat ihn eine ganze Zeit.
Dann rif§ er plétzlich dem Hiftling die Miitze vom Kopf und warf sie in
Richtung des Stacheldrahtes und zwar iiber die Linie hinaus, die kein Haft-
ling iiberschreiten durfte. Der Hiftling lief, um sich die Miitze wiederzu-
holen. Dabei geriet er in die Zone, deren Betreten fiir die Hiftlinge verbo-
ten [396] war. Ein Wachposten, der in der Nihe in der kleinen Postenkette
Wachdienst verrichtete, erschofl den Hiftling,

Der Angeklagte Kaduk hatte die Miitze des Haiftlings nur deswegen in
die [Verbotsjzone geworfen, damit der Hiftling beim Holen der Miitze in
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diese Zone geriete und von dem Wachposten erschossen wiirde. Er wufite,
dafl die Wachposten angewiesen waren, alle Hiftlinge nach dem Uber-
schreiten der Grenzlinie und dem Betreten der verbotenen Zone zu er-
schieflen. Der Hiftling, der erst kurz zuvor in das Lager gekommen war,
und mit den Gepflogenheiten im Lager, insbesondere dem sog. ,Miitzen-
werfen“ nicht vertraut war, ahnte nicht, daf} er beim Holen der Miitze er-
schossen werden konnte.

Kaduk am Zigeunerblock. [396] Im Sommer 1944 wurden kurz vor
der Vernichtung der Insassen des Zigeunerlagers . . . ein Teil der Zigeuner
in das Stammlager verbracht. Sie wurden in einem Block untergebracht,
der durch einen besonderen Drahtzaun gesichert und besonders bewacht
wurde. An einem Sonntagnachmittag gingen die Hiftlinge des Lagers auf
der Lagerstrafle auf und ab. Plétzlich gab es Unruhe. Es hieff, dafl der An-
geklagte Kaduk komme. Alle Hiftlinge fliichteten in ihre Blocks, weil sie
Angst vor dem unberechenbaren Kaduk hatten. Kaduk begab sich von
dem Lagereingang zum Block, in dem die Zigeuner untergebracht waren,
zog seine Pistole aus der Pistolentasche und gab beim Zigeunerblock meh-
rere Schiisse auf die dort befindlichen Zigeuner ab. Durch einen oder meh-
rere Schiisse wurde ein Zigeuner tédlich getroffen, was der Angeklagte Ka-
duk beabsichtigt hatte. Die Leiche wurde von anderen Hiftlingen zum
[Haftlingskrankenbau] geschleift und dort bei den Leichen der an diesem
Tag verstorbenen Hiftlinge abgelegt.

Der Evakuierungsmarsch. [396] Am 18. Januar 1945 wurde das KL-Au-
schwitz evakuiert. Die Hiftlinge wurden unter strenger Bewachung durch
SS-Angehorige des Lagers [397] zu Fufl tagelang vom Lager weggefiihrt.
Viele waren infolge der schlechten Ernihrung den Strapazen des Fufimar-
sches nicht gewachsen. Sie waren bald so erschdpft, dafl sie nicht mehr wei-
termarschieren konnten. Wer zuriickblieb, wurde von den begleitenden SS-
Posten erschossen. Der Angeklagte Kaduk begleitete die Hiftlinge auf dem
Evakuierungsmarsch ebenfalls ein Stiick. Er erschof8 eigenhindig mehrere
Hiftlinge, die den Anschluf} an die marschierende Kolonne nicht mehr hat-
ten halten konnen und zuriickgeblieben waren. Die Anzahl der von ihm
getoteten Hiftlinge konnte nicht mehr festgestellt werden. Mit Sicherheit
hat er mindestens drei erschopfte Hiftlinge getotet. [. . .]

Die Beweisfiihrung

Das Gericht stiitzt diese Feststellungen im wesentlichen auf
Zeugenaussagen, die im Urteil detailliert dargestellt und be-
wertet werden. Auch habe Kaduk selbst eingerdumt, Hiftlinge
geschlagen und beispielsweise an der Lagerselektion teilgenom-
men zu haben. Allerdings habe Kaduk behauptet, bei dieser
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Aktion keinen entscheidenden Einfluff gehabt zu haben. Die
Entscheidung habe alleine bei den hoheren SS-Ringen gele-
gen, die die Hiftlinge in die Gaskammern geschickt hitten.

[398] Der Angeklagte Kaduk ist jedoch durch die glaubhafte Aussage [eines
Zeugen] uberfithrt worden, da er in dem ... geschilderten Fall die
schwachen und arbeitsunfihigen Hiftlinge selbst ausgemustert hat. [.. ]
[Der Zeuge] hat glaubhaft geschildert, dafl Kaduk auf einem Schemel sit-
zend die schwachen Hiftlinge ausgesondert habe und durch den Hiftlings-
schreiber habe notieren lassen. Die Zahl der ausgesonderten Hiftlinge
konnte der Zeuge nicht mehr angeben. [...] [399] Es bestehen auch keine
Zweifel, daf Kaduk genau gewufit hat, daf} die von ihm ausgemusterten
Hiftlinge getotet werden sollten, weil sie als unniitze Esser nicht mehr
niitzlich erschienen. Das ergibt sich schon daraus, dafl ihm — wie er selbst
eingerdumt hat — Lagerselektionen geliufig waren und daf er nach seiner
eigenen Einlassung wuflte, dafl die SS-Arzte bei Selektionen Hiftlinge ins
Gas schickten und dafl er in diesem Fall zielstrebig nur kranke und
schwache Hiftlinge aussuchte.

Kaduk habe auch genau gewuflt, was den Hiftlingen gedroht
habe, so das Gericht. Dies ergebe sich daraus, dafl er wieder-
holt bei den Gaskammern gewesen sei, wenn dort jidische
Menschen aus den unter dem Oberbefehl des Reichssicher-
heitshauptamtes (RSHA) stehenden Transporten durch Zy-
klon B getotet worden seien.

[399] Dafl der Angeklagte Kaduk bei der Abwicklung von RSHA-Trans-
porten dabeigewesen ist, hat er selbst eingeriumt. Bei den Gaskammern
ist er von [einem Zeugen] gesehen worden. Der Zeuge hat glaubhaft ge-
schildert, dafl Kaduk oft bei den Gaskammern in den umgebauten Bauern-
hiusern bei Vergasungen von jiidischen Menschen gewesen sei. Er habe
dort die SS-Minner kommandiert. Alte und kranke Leute, die sich nicht
mehr hitten selbst auszichen kénnen, habe er unauffillig erschossen. [. . .]

Auch die anderen Feststellungen werden nach Auffassung des
Gerichts durch Zeugenaussagen belegt. Zu dem Vorfall des
Miitzenwerfens legt das Gericht ausfiihrlich dar, warum es das
geschilderte Verhalten Kaduks fiir erwiesen hilt:

[406] Die Uberzeugung des Gerichts, dal Kaduk . .. die Miitze des Hift-
lings nur deswegen in die verbotene Zone geworfen hat, damit dieser er-
schossen werde, beruht auf der Tatsache, dafl es im KL-Auschwitz ein
~beliebtes Spiel“ war, Hiftlinge durch das sog. Miitze[n]werfen zu Tode
zu bringen. [. . .]
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Da Kaduk seit Dezember 1941 in Auschwitz gewesen.sei, habe
er sehr genau gewuflt, dafl der Posten nach seinen Dienstan-
weisungen schieflen miisse, wenn ein Hiftling die Linte tiber-
schreite und habe dies ausgenutzt.

[406] Welchen anderen Grund das Werfen der Miitze in die Verbotszone
sonst gehabt haben sollte, ist nicht ersichtlich. Dafl der Hiftling sich . ..
die Miitze holen wiirde, damit konnte der Angeklagte Kaduk rechnen,
Denn im KL-Auschwitz durfte kein Hiftling ohne Kopfbedeckung herum-
laufen, Nach der Uberzeugung des Gerichts ist der Angeklagte Kaduk da-
von ausgegangen, dafl der Hiftling als Neuling im Quarantinelager das
»>Mitze{n]werfen“ nicht kannte und zum Holen der Miitze die verbotene
Zone betreten wiirde. [...] [407] Denn iltere Hiftlinge, die das ,Miit-
ze[n]werfen kannten, liefen ihre Miitze eher liegen, ehe sie ihr Leben ris-
kierten. Sie besorgten sich lieber eine andere Miitze von einem Verstorbe-
nen, was bei der Vielzahl der Todesfille oft sehr schnell moglich war.

Und schlieflich geht das Urteil auch auf die Tétungen im Rah-
men des Evakuierungsmarsches genauer ein. Das Gericht stiitzt
sich dabei im wesentlichen auf die Aussage eines ehemaligen
Hiftlings, der im Auschwitz-Prozef} als Zeuge ausgesagt hat
und begriindet dies folgendermaflen:

[408] Er hat nach seiner glaubhaften Bekundung mit eigenen Augen gese-
hen, dal Kaduk Hiftlinge, die nicht mehr weiter marschieren konnten
und zuriickgeblieben waren, erschossen hat. Der Zeuge ist in der letzten
Kolonne marschiert. Er war nach seinen [409] Angaben in guter korperli-
cher Verfassung. Das erscheint glaubhaft. Denn er war bis zur Evakuie-
rung des Lagers im Installationskommando und bei verschiedenen Bauar-
beiten eingesetzt. So hatte er die Moglichkeit, sich zusitzlich Lebensmittel
zu besorgen, zumal er die Funktionen eines Unterkapos und Kommando-
schreibers gehabt hat. Somit war der Zeuge in der Lage, die Vorginge hin-
ter der Marschkolonne gut zu beobachten. Der Zeuge hat mit Bestimmt-
heit ausgesagt, dafl Kaduk mehr als zwei Hiftlinge erschossen habe. Somit
hat Kaduk mindestens drei Opfer getotet. Das Gericht hat keinen Zweifel,
dafl die Angaben des glaubwiirdigen Zeugen der Wahrheit entsprechen.

Die rechtliche Wiirdigung

Lagerselektion. Im weiteren werden die Taten rechtlich gewiir-
digt, wobei das Gericht mit den Lagerselektionen der jiidischen
Hiftlinge und der ,Muselminner* beginnt:
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[409] Die Totung der arbeitsunfihigen und schwachen Hiftlinge, die der
Angeklagte Kaduk fiir den Gastod ausgesucht hatte, war Mord [. . .]. Denn
sie erfolgte aus niedrigen Beweggriinden. Die Hiftlinge, die der besonderen
Pflege und Fiirsorge bedurft hitten, wurden beseitigt, weil sie als Arbeits-
krifte ausfielen und daher nicht mehr niitzlich erschienen. Sie galten als un-
niitze Esser und wurden als Belastung fiir das Lager angesehen Irgendem
anderer Grund fiir ihre Tétung bestand nicht. Sie wurden somit aus reinen
Zweckmifigkeitsgriinden und Niitzlichkeitserwagungen getotet. Ein sol-
ches Motiv ist sittlich verachtenswert und steht auf tiefster Stufe. Aufler-
dem sind die Hiftlinge auch grausam getStet worden. Die Opfer wuflten
auf Grund der Selektion, dafl ihnen der [410] Gastod bevorstand. Das hat
ihnen wihrend der Nacht und in den Stunden vor dem Tod, vor allem
auch in der Gaskammer selbst, erhebliche seelische Qualen bereitet.

Kaduk habe durch die Auswahl der Opfer einen entschetden-
den Tatbeitrag geleistet. Auch bei thm miisse man davon ausge-
hen, daf} es unerheblich sei, ob er dies auf Befehl getan habe.
Denn ein solcher hitte ohnehin als verbrecherisch und damit
unverbindlich angesehen werden miissen. Er sei als Mittiter
zu bestrafen, weil er den Tod der Menschen innerlich bejaht
und zu seiner eigenen Sache gemacht habe. Ein Indiz hierfir
sei unter anderem sein auffallender Eifer bei der Ausfiilhrung
der jeweiligen Aufgaben.

[411] Vor allem aber sprechen sein sonstiges Verhalten im KL-Auschwitz
gegeniiber den Haftlingen . .. ferner die Tatsache, dafl er den Hiftlingen
im Lager Furcht und Schrecken einfl6fite und bei diesen zu den gefiirchret-
sten SS-Minnern zihite und schliefflich die [sonstigen] Taten, die zeigen,
dafl der Angeklagte Kaduk bedenken- und hemmungslos Hiftlinge aus
nichtigen Anlissen totete, was ihm . . . offensichtlich Freude bereitete, ein-
deutig dafiir, da} er. .. aus Haf} gegen die Hiftlinge und aus innerer Freu-
de an der Vernichtung von Menschenleben die Opfer ausgesucht und zum
Tode bestimmt hat und [daher] die Totung dieser Opfer als eigene Taten
gewollt hat.

Daf} der Angeklagte Kaduk auch vorsitzlich gehandelt hat, bedarf kaum
einer naheren Begriindung. Er hat den Tod der ausgesonderten Opfer be-
wuflt gewollt und kannte nach den getroffenen Feststellungen die gesam-
ten Umstinde, die den Beweggrund fiir diese Tétungen als niedrig und die
Art ihrer Tétung als grausam kennzeichnen. [...] Irgendwelche Rechtferti-
gungs- oder Schuldausschliefungsgriinde sind nicht ersichtlich.

Aus all dem zieht das Gericht beziiglich der beiden Lagerselek-
tionen, bei denen Kaduk mitgewirkt hat, folgenden Schlufi:
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{412] Der Angeklagte Kaduk war daher wegen gemeinschaftlichen Mordes
in zwei Fillen . .. einmal an mindestens zwei und im zweiten Fall an min-
destens tausend Menschen zu zweimal lebenslangem Zuchthaus zu verur-
teilen.

Die geschilderten weiteren Einzeltaten werden im Urteil je-
weils als Mord eingeordnet, soweit Kaduk hierbei mit einem
anderen zusammengewirkt hat, als gemeinschaftlicher Mord.
So wird Kaduk wegen des gemeinsam mit Clausen vorgenom-
menen Tottretens, des ,Miitzenwerfens® und des ,Sportma-
chens jeweils zu lebenslangem Zuchthaus verurteilt.

Die Schiisse am Zigeunerblock. [416] Die Totung des Zigeuners er-
fille ebenfalls den Tatbestand des Mordes. Der Angeklagte Kaduk hat
[ihn] nicht nur zufillig getroffen. Aus der Tatsache, dafl er Schiisse auf die
Zigeuner abgegeben hat, ergibt sich, daf§ er einen Zigeuner tédlich treffen
wollte. Er hat aus Mordlust gehandelt. Denn irgendein Anlaf fiir die
Totung ... bestand nicht. Thm hat es unnatiirliche Freude bereitet, aus
irgendeiner Laune heraus das Leben des Zigeuners zu vernichten. [. . .]

Da der Angeklagte Kaduk bewuflt und gewollt den Zigeuner getétet . ..
[hat] war er in diesem Fall wegen Mordes zu lebenslangem Zuchthaus . ..
zu verurteilen.

Auf dem Evakuierungsmarsch. [416] Die Totung jedes der drei Hift-
linge auf dem Evakuierungsmarsch erfiillt ebenfalls den Tatbestand des
Mordes. Der Angeklagte Kaduk hat die drei Haftlinge bewuflt und ge-
wollt getotet. Der Beweggrund fiir diese Erschiefungen war niedrig [. . .].
Denn die drei ... erschipften Hiftlinge, die mit der Marschkolonne der
anderen nicht mehr Schritt halten konnten, wurden von Kaduk - ebenso
wie andere erschopfte Hiftlinge von anderen $S-Minnern — nur deswegen
getotet, weil die SS-Begleitmannschaft die Willkiir- und Machtherrschaft
liber die auf dem Evakuierungsmarsch befindlichen Hiftlinge aufrecht er-
halten wollte. [. . .] B

[417] Der Angeklagte Kaduk war daher. .. wegen Mordes in drei Fillen
... zu dreimal lebenslangem Zuchthaus zu verurteilen. -

Freispruch mangels Beweises

Es bleiben die gegen Kaduk gerichteten Tatvorwiirfe, die letzi-
lich nicht mit der fiir eine Verurteilung notwendigen Sicherheit
nachgewiesen werden konnen, weshalb insoweit eine Frei-
sprechung erfolgt:
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[866] Dem Angeklagten Kaduk wird ... zur Last gelegt, im Sommer 1943
einen jiidischen Hiftling aus Holland, bei dem er Lebensmittel gefunden
haben soll, so schwer miffhandelt zu haben, dafl der Hiftling [867] bewufit-
los in den HKB habe eingeliefert werden miissen, wo er kurze Zeit spiter
... an den Folgen dieser Miffhandlung gestorben sein soll. Der Angeklagte
Kaduk konnte dieser Tat, die er leugnet, nicht mit jedem Zweifel ausschlie-
ender Sicherheit berfithrt werden. [...] Wenn dem Angeklagten Kaduk
nach seinem sonstigen Verhalten im KL-Auschwitz auch chne weiteres zu-
zutrauen ist, dal er den hollindischen Hiftling miffhandelt hat, konnte
[dies] das Gericht jedoch nicht nachpriifen [. . .]. Es gab im KL-Auschwitz
noch andere SS-Minner und SS-Unterfithrer, die die Haftlinge geschlagen
und miflhandelt haben. Es ist nicht ausgeschlossen, daf ... [der Zeuge]
sich in der Person des Taters geirrt [hat]. [. . .]

[869] Eine sichere Uberfiihrung des Angeklagten Kaduk war daher in
diesem Fall nicht méglich. Er mufite daher mangels Beweises freigespro-
chen werden.

Dem Angeklagten Kaduk wird ferner ... zur Last gelegt, im Mai 1943
und im August 1944 an etwa acht bis zehn Erschiefungen von Hiftlingen
an der ,Schwarzen Wand“ mitgewirke zu haben. Auch in diesem Anklage-
punkt konnte der Angeklagte Kaduk einer strafbaren Handlung nicht mit
Sicherheit iiberfiihrt werden.

Zwar hitten Zeugen bekundet, Kaduk mehrmals gesehen zu
haben, wie er mit einem Kleinkalibergewehr und mit Gummi-
stiefeln bekleidet auf den Block 11 gegangen sei, dies reiche
aber nicht aus, um ihn zu verurteilen:

[869] Das spricht zwar dafiir, daff der Angeklagte Kaduk . .. in den Block
11 gegangen ist und dort an den Erschieffungen in irgend einer Weise teil-
genommen hat, wobei es allerdings offen bleiben mufi, ob er auch eigen-
hindig geschossen hat. Aus den Aussagen der Zeugen ergibt sich ...
nicht, welche Personengruppen an der Schwarzen Wand getdtet worden
sind und welches der Grund fiir ihre Erschiefung war. Es kann nicht aus-
geschlossen werden, dafl es sich um Zivilisten gehandelt hat, die auf
Grund von Stand- oder Sondergerichtsurteilen zur Erschiefung in das La-
ger Auschwitz eingeliefert worden waren. Da nihere Umstinde nicht be-
kannt sind, kann nicht mit Sicherheit festgestellt werden, dafl die Erschie-
fungen rechtswidrig waren. Das kann allenfalls vermutet werden. Fir
eine Verurteilung reichen solche Vermutungen jedoch nicht aus. [. . ]

[873] Der Angeklagte Kaduk war daher von . .. [diesen] Schuldvorwiir-
fen mangels Beweises freizusprechen. [. . .]
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d) Der Apotheker auf der Rampe — Dr. Capesius

Sein Lebenslanf
Dr. Victor Capesius wird am 7. Februar 1907 in Reussmarkt
(Kreis Herrmannstadt/Rumdnien) als Sohn eines Kreis- und
Amtsarztes, der auflerdem eine Apotheke betreibt, geboren.
1925 legt er in seiner Geburtsstadt das Abitur ab. Er studiert
in Klanusenburg Pharmazie. 1931 leistet er einen einjibrigen
Militirdienst im rumdnischen Heer, von dem er allerdings elf
Monate zur Fortsetzung seines Studiums nach Wien beurlanbt
wird. Im Oktober 1933 erwirbt er dort den Doktortitel im
Fach Pharmazie. Im Februar 1934 beginnt er eine dreimonati-
ge wissenschaftliche Weiterbildung bei dem deutschen Werk
Bayer-Leverkusen (IG-Farbenindustrie). Bis zum Angust 1943
ist er als Arztebesucher (Propagandist) fiir eine Tochtergesell-
schaft der 1G-Farbenindustrie in Rumdnien titig, fibrt zeit-
weilig auch die Spitalsapotheke des rumdinischen Heeres in Cer-
navode und wird deshalb zum Hauptmann und, wie er- be-
hauptet, einige Zeit spiter zum Major der Reserve befirdert.

Auf Grund eines Abkommens zwischen dem Deutschen
Reich und Ruminien erbilt er im August 1943 seine Einberu-
fung zur deutschen Wehrmacht nach Wien, kurze Zeit spiter
aber wird er als SS-Apotheker in das Zentral-Sanititslager, Au-
fenstelle Warschau, versetzt. Uber Dienststellungen in Berlin,
Dachan und Oranienburg gelangt er nach Auschwitz, wo er
am 12. Februar 1944, wie er selbst sagt, eintrifft und die Lei-
tung der SS-Lagerapotheke ibernimmt. Nach seiner Ubernah-
me in die SS wird er entsprechend seinem fritheren Heeres-
dienstgrad als SS-Hauptsturmfiibrer eingestuft und im Novem-
ber 1944 zum SS-Sturmbannfiihrer befordert. Bei der Evakuie-
rung des Lagers kann er sich nach Berlin absetzen, gerit nach
Ostern 1945 in Schleswig-Holstein in britische Gefangenschalft,
aus der er im Juni 1946 entlassen wird.

In Stuttgart wobnt er unter seinem richtigen Namen und be-
ginnt an der dortigen Technischen Hochschule Elektrotechnik
zu studieren, weil er wegen seiner fritheren SS-Zugehorigkeit
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keine Stellung finden kann. Im Juli 1946 wird er bei einem Be-
such in Miinchen von einem ebemaligen Hiftling erkannt und
von der amerikanischen Militirpolizei verhaftet. Aber die Un-
tersuchungen verlaufen offensichtlich im Sande, denn im Au-
gust 1947 ist er wieder frei. Er arbeitet als angestellter Apothe-
ker in Stuttgart. Am 5. Oktober eriffnet er als Inbaber die
Markt-Apotheke in Goppingen, spiter einen Kosmetiksalon in
Reutlingen und erzielt in den letzten Jahren vor seiner Verhaf-
tung mit insgesamt zwolf Angestellten einen durchschnittlichen
Umsatz von 400000 DM im Jabr. Auf die Frage, wo er die not-
wendigen Mittel zur Eviffnung der beiden Geschifte ber habe,
antwortet Capesius, er babe sich nichts vorzuwerfen.

Er ist verbeiratet — iiberraschend lifit er das Gericht wissen,
seine Fran sei Halbjiidin — und bat drei Kinder.

Seine Taten

Auf der Rampe. [519] Der Angeklagte Dr. Capesius hat ebenfalls bei der
Massentotung der mit RSHA-Transporten angekommenen jiidischen Men-
schen mitgewirkt, Er wurde nach der bereits erwihnten Arztebesprechung
im Frithjahr 1944 bei Dr. Wirths wie die anderen SS-Arzte wiederholt
zum Rampendienst eingeteilt. Er war ... in einer unbestimmten Anzahl
von Fillen nach der Ankunft von RSHA- Transporten auf der Rampe in
Birkenau. Dort hat er auch den Rampendienst, zu dem er eingeteilt war,
verrichtet.

Dies tut er auch am 29. Mai 1944. An diesem Tag kommt ein
Transport von Juden unter der Regie des Reichssicherheits-
hauptamts (RSHA) in Giiterwaggons in Auschwitz an. Die
Menschen stammen aus Siebenbiirgen, das damals zu Ungarn
gehort. Sie miissen nach der Ankunft auf der Rampe in Birken-
au aussteigen. Dort stehen unter anderem die SS-Arzte
Dy. Mengele, Dr. Klein und der Angeklagte Dr. Capesius. Den
Schwachen wird gesagt, es sei ein weiter Fufimarsch von iiber
zehn Kilometern bis ins Lager — sie konnten auf LKWs fah-
ren. Die Transportierten werden aber — was sie nicht ahnen
kénnen — nicht in das Lager aufgenommen, sondern direkt zu
den Gaskammern gefahren. Die Menschen werden wie iiblich
in Fiinferreihen aufgestellt.
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waillinge. [520] [Dann] riickten die in Reihen aufgestellten jiidischen
Menschen auf Befehl der SS-Unterfithrer und $S-Minner zu Dr. Mengele
vor. Dieser bestimmte, wer von ihnen in das Lager aufgenommen und wer
durch Gas getdtet werden sollte, indem er sie entweder nach rechts oder
nach links schickte. Diejenigen, die auf die linke Seite geschickt wurden,
waren fiir den Tod bestimmt. Die Ehefrau [eines] Zeugen [...] ging mit
den beiden Kindern des Zeugen, zwei Zwillingskindern, ebenfalls auf Wei-
sung des Dry. Mengele auf die linke Seite. Der Zeuge bat daraufhin
Dr. Capesius, ihn bei seiner Familie zu lassen mit dem Hinweis, dafl die
beiden Kinder Zwillingskinder seien und der Schonung bediirften. Er
selbst sei bereit, jede Arbeit anzunehmen. Dr. Capesius sagte darauthin zu
dem Zeugen, er solle die beiden Kinder zuriickrufen. Nachdem der Zeuge
seine Frau und die beiden Kinder zuriickgeholt hatte, nahm Dr Capesius
die Kinder an der Hand und fihrte sie zu Dr. Mengele. Der Zeuge [. . .]
wiederholte diesem gegeniiber, dafl er Zwillingskinder habe, konnte je-
doch nicht weiter sprechen, da Dr. Mengele abwinkte mit der Bemerkung,
dafl er keine Zeit habe.!® Er vertrostete den Zeugen auf spiter.
Dr. Capestus erklirte darauthin dem Zeugen, er miisse nun die Kinder wie-
der zuriickbringen. Der Zeuge, dem die Trinen kamen, brachte daraufthin
seine Frau und die beiden Kinder wieder in die Reihe der Menschen zu-
riick, die auf die linke Seite geschickt worden waren. Der Angeklagte
Dr. Capesius sagte zu dem Zeugen, als er dessen Triinen sah, er solle nicht
weinen, seine Frau und die beiden Kinder wiirden nur gebadet, in einer
Stunde sei er wieder mit ihnen zusammen. Der Zeuge [. ..] glaubte dieser
Versicherung [521] des Angeklagten. Er sah jedoch seine Frau und seine
beiden Kinder nie wieder. Sie wurden mit den anderen fiir den Tod be-
stimmten Juden in einer der Gaskammern durch Zyklon B getotet. [. . .}

Ein Wiederseben. [521] In der Nacht vom 3. zum 4. Juni 1944 kam
[wiederum] ein RSHA-Transport mit jiidischen Menschen aus Siebenbiir-
gen (Ungarn) auf der Rampe in Birkenau an. In dieser Nacht hatte der An-
geklagte Dr. Capesius Rampendienst. Nachdem die jiidischen Menschen
ausgestiegen waren und von niederen SS-Dienstgraden — wie iiblich — ge-
trennt aufgestellt worden waren, bestimmte der Angeklagte Dr. Capesius,
wer von den jiidischen Minnern und Frauen ... in das Lager aufzuneh-
men und wer in die Gaskammer zu bringen sei, indem er sie nach rechts
oder links schickte. Unter den jiidischen Menschen, die an dem Angeklag-
ten Dr. Capesius zur Musterung ihrer Arbeitstauglichkeit vorbeizugehen
hatten, befand sich auch die Zeugin [. . .J. Mit ihr zusammen war ihr Va-
ter, eine Schwester und drei Briider. Die Zeugin kannte den Angeklagten
Dr. Capesius von frither. Als sie zu ihm kam, erkannte sie ithn sofort wie-
der. Der Angeklagte fragte sie auf deutsch, wie alt sie sei. Dann schickte
er sie zu der Gruppe, die in das Lager aufgenommen werden sollte. [...]
Sie fragte einen SS-Mann, der ein Gewehr trug: ,Sagen Sie bitte, ist das
nicht Dr. Capesius?“ Der SS-Mann war erstaunt und erwiderte: ,Doch,
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das ist Dr. Capesius, woher kennen Sie ihn?“ Die Zeugin antwortete: ,,Aus
Ruminien.“ [...] Der SS-Mann fiihrte sie zusammen mit anderen fiir das
Lager ausgewihlten Hiftlingen in das Bad zum Duschen und Einkleiden.
Der Vater der Zeugin, zwei Briider und eine Schwester mit ihren Kindern
... kamen mit den anderen jiidischen Menschen, die ... [522] als nicht ar-
beitstauglich beurteilt worden waren, in eine der Gaskammern und wur-
den dort durch Zyklon B getétet.

Todliche Handbewegung. [522] In der nichsten Nacht, der Nacht vom
4. zum 5. Juni 1944 kam gegen 24.00 Uhr ein RSHA-Transport mit jiidi-
schen Menschen aus einem Ghetto in Ungarn auf der Rampe in Birkenau
an. Auch in dieser Nacht hatte der Angeklagte Dr. Capesius Rampen-
dienst. Nachdem die jiidischen Menschen aus den Waggons gestiegen und
von den niederen SS-Dienstgraden aufgestellt worden waren, musterte der
Angeklagte Dr. Capesius die jiidischen Minner und Frauen, die an ihm vor-
beigeschickt wurden, auf ihre Arbeitstauglichkeit. Er bestimmte, wer von
ihnen in das Lager aufgenommen und wer zur Tétung in die Gaskammern
zu bringen sei, indem er die einen mit einer Handbewegung nach rechts
und die anderen nach links schickte. Wer nach rechts geschickt wurde,
kam spiter in das Lager, wihrend die anderen, die nach links gewiesen
worden waren, spiter in eine der Gaskammern verbracht und dort durch
Zyklon B getotet wurden. [. . ] :

»Es wird alles gut“. In der Nacht ... vom 11. auf den 12.Juni
1944 hatte der Angeklagte Dr. Capesius erneut Rampendienst.

[523] Gegen 3.00 Uhr oder 4.00 Uhr ... kam ein RSHA-Transport aus
Clausenburg in Siebenbiirgen auf der Rampe in Birkenau an. Der Zug
blieb zunichst einige Zeit verschlossen auf der Rampe stehen. Gegen 4.00
Uhr oder 5.00 Uhr wurden die Waggons gedffnet. Die jiidischen Men-
schen mufiten aussteigen. Unter ihnen befanden sich zwolf Arzte aus dem
Ghetto-Spital in Clausenburg und etwa 250 bis 300 Schwerkranke aus
dem gleichen Spital. Die Kranken wurden zunichst auf die Erde hinge-
legt. Es entstand ein grofles Durcheinander. Die Mianner schrien und die
Frauen und Kindér weinten. [Ein] Zeuge [. . .], der zu den zwolf Arzten
aus dem Spital gehdrte, sah sich hilfesuchend um. Dabei bemerkte er den
Angeklagten Dr. Capesius, den er von frither her kannte, etwas abseits auf
der Rampe stehen. Er lief voll Freude zu ihm hin, griiffte ihn und fragte,
wo man sich befinde. Der Angeklagte antwortete, sie seien in Mittel-
deutschland, was der Zeuge jedoch nicht glaubte, weil er unterwegs Bahn-
stationen mit slawischen Namen gesehen hatte. Der Zeuge fragte dann
den Angeklagten weiter, was mit ihnen geschehen werde. Der Angeklagte
antwortete, es werde alles gut. Der Zeuge erklirte dann dem Angeklagten
Dr. Capesius, dafl seine Frau nicht ganz gesund sei. Daraufhin bedeutete
der Angeklagte dem Zeugen, dafl sie sich zu einer bereits gesondert aufge-
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stellien Gruppe von Kranken stellen solle, indem er sagte, sie solle sich
dorthin stellen und mit der Hand auf diese Gruppe zeigte. Der Zeuge lief
daraufhin zu seiner Frau und seiner bei ihr befindlichen 17jihrigen Nich-
te, die inzwischen mit den anderen jiidischen Minnern und Frauen in Rei-
hen aufgestellt worden waren, zuriick und sagte ihnen, dafl sie sich zur
Gruppe der Kranken stellen miifiten. Seine Ehefrau ging daraufhin zu der
Gruppe der Kranken hin. Thre 17jihrige Nichte nahm sie mit.

Nach diesem Vorfall liflt Dr. Capesius die Reihen vorriicken
und sucht die Arbeitsfahigen aus, die er mit einer Handbewe-
gung nach links, also ins Lager, schickt. Die nach rechts Gewie-
senen werden spiter zusammen mit den Kranken in die Gas-
kammern gebracht. Ein Mann, der seiner Armbinde nach Arzt
ist, spricht Dr. Capesius darauf an, dafl seine Frau und seine
Mutter auf der anderen, der rechten, Seite stiinden.
Dr. Capesius erwidert: ,,Dann schicke ich Sie auch dorthin,
das ist ein guter Ort.“ So wird auch dieser Mann mit den ande-
ren zusammen in einer der Gaskammern mit Zyklon B get6tet.

Tod in der Gaskammer. [524] Von allen vier Transporten sind minde-
stens je 2.000 Menschen durch Zyklon B in einer der Gaskammern in Bir-
kenau getdtet worden. Der Angeklagte Dr. Capesius war sich in allen ge-
schilderten Fillen dariiber im klaren, welchen Sinn der Selektionsdienst
hatte. Er wuflte, da8 er ... die Arbeitstauglichkeit der jiidischen Minner
und Frauen zu beurteilen hatte und dafl nur die, die er als arbeitsfihig zur
Aufnahme in das Lager bestimmte, am Leben blieben, wihrend alle ande-
ren, die er nach der anderen Seite stellte, anschlieflend durch Zyklon B in
einer der Gaskammern getotet wurden. Im [ersten Fall] war ihm bekannt,
dafl Dr. Mengele die jiidischen Menschen entweder fiir die Aufnahme in
das Lager oder fiir den Gastod bestimmte und daf die groflere als arbeits-
unfihig beurteilte [525] Gruppe anschlielend in einer der Gaskammern ge-
totet wurde. Er wuflte auch, dafl die Erklirung . . ., es sei noch ein Fufl-
marsch von mindestens zehn Kilometern zuriickzulegen, nicht den Tatsa-
chen entsprach, sondern die Opfer nur bestimmen sollte, freiwillig die
LKWs zu besteigen, mit denen sie zur Tétung zu einer der Gaskammern
gebracht wurden. Schliefllich war dem Angeklagten Dr. Capesius auch be-
kannt, dafl die jiidischen Menschen nur wegen ihrer Abstammung als An-
gehdrige einer sog. ,minderwertigen Rasse unschuldig getotet wurden.
Der Angeklagte D7 Capesius hat auch mindestens zweimal den arztli-
chen Dienst an der Gaskammer verrichtet. Er hat in diesen beiden Fillen
den Desinfektoren das Zeichen zum Einwerfen des Zyklon B gegeben und
sich dafiir bereit gehalten, ihnen im Falle einer Vergiftung drztliche Hilfe
mit dem Sauerstoffgerit zu leisten. Nach dem Einschiitten des Zyklon B
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hat er den Todeskampf der in der Gaskammer eingeschlossenen Menschen
beobachtet und das Zeichen fiir die Offnung der Gaskammer gegeben,
nachdem die Opfer nach seiner Meinung tot waren. Nach der Offnung
der Gaskammer hat er den Tod der Opfer festgestellt und die Leichen fiir
die Verbrennung freigegeben.

Die Beweisfithrung -
Das Gericht sagt in allen Einzelheiten, worauf diese Feststellun-
gen beruhen. Zunichst hilt es fest, Dr. Capesius habe selbst zu-
gegeben, zum Rampendienst eingeteilt gewesen zu sein. Er
habe aber behauptet, lediglich das Arztegepick auf der Rampe
herausgesucht und seinen Abtransport zur Apotheke veranlafit
zu haben. Zwar sei dies fiir sich betrachtet, so das Gericht, zu-
treffend und glaubhaft, doch habe sich seine Titigkeit nicht in
der Sicherstellung von Arztegepick erschopft. Vielmehr habe
er dariiber hinaus in der geschilderten Weise selektiert. Uber
mehrere Seiten ist im Urteil zu lesen, welche Erwagungen das
Gericht dazu bewegt haben, den Zeugenaussagen, die das besti-
-~ tigen, Glauben zu schenken. Beispielhaft hierfiir ist die Ausein-
andersetzung mit dem Zeugnis des Mannes, dessen Frau und
dessen 17jihrige Nichte auf Geheifl des Dr. Capesius zu den
Kranken geschickt und anschlielend getotet wurden:

[537] Der Zeuge hat glaubhaft geschildert, dafl er groffe Freude empfunden
habe, als er den Angeklagten Dr. Capesius als einen Bekannten aus Sieben-
biirgen gesehen habe. Er ist ... dann zu ihm hingelaufen und hat ihn ge-
 fragt, wo sie seien und was mit ihnen werde. Der Angeklagte hat darauf ge-
antwortet, daf} sie in Mitteldeutschland seien und daff alles gut werde. [. . .]

Seine Aussage ist glaubhaft. Hier scheidet ein Irrtum des Zeugen aus.
Denn bei dem Geschehen auf der Rampe handelte es sich um fiir den Zeu-
gen tief empfundene und erschiitternde Erlebnisse, die man erfahrungsge-
mif} nicht wieder vergifit. Nach cinem tagelangen qualvollen Transport in
Viehwaggons sah er plotzlich in einer fiir ihm unbekannten und fiirchterli-
chen Situation, von feindlichen $S-Minnern umgeben und in Ungewifiheit
iiber sein eigenes und das Schicksal seiner Familie einen fritheren Bekann-
ten. Es ist selbstverstindlich, dafl er hierbei grofie Freude empfunden haben
muf und daf er dieses Empfinden sein ganzes Leben nicht vergessen wird.
Dann hat er sich mit diesem Bekannten noch unterhalten. Spitestens in die-
sem Augenblick hitte es der Zeuge bemerken miissen, wenn er sich in der
Person des Angeklagten Dr. Capesius geirrt hitte. Der Zeuge war [sich]
aber ganz sicher, dafl er mit dem Angeklagten Dr. Capesius gesprochen hat.
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Auch die Feststellung, Dr. Capesius habe mindestens zweimal
Dienst an der Gaskammer gemacht, beruht auf Zeugenaussa-
gen. Eine davon wird vom Gericht im Urteil wie folgt gewiir-
digt:

[541} [Ein] Zeuge hat einen Vorfall geschildert, der sehr aufschlufireich ist
und den der Zeuge kaum erfunden haben kann. Der Zeuge hat gesehen,
wie der Angeklagte Dr. Capesius, den er damals dem Namen nach nicht
kannte, mit dem Wagen, der ein rotes Kreuz trug (Sanka) angefahren kam
und aus dem Wagen ausgestiegen ist. Wie der Zeuge weiter bemerkt hat,
hat der Angeklagte dann festgestellt, daf§ eine Biichse Zyklon B gefehlt
hat. Er hat nimlich — wie der Zeuge gehort hat — gefragt, wo die zweite
Biichse Zyklon B sei. Er hat dann den Fahrer des Wagens zum Holen die-
ser Biichse zuriickgeschickt. Auf Grund dieses Vorfalles hat sich dem Zeu-
gen das Erscheinungsbild des Angeklagten Dr. Capesius eingeprigt. Das
Gericht hat daher keinen Zweifel, dafl der Zeuge den Angeklagten zutref-
fend wiedererkannt hat.

Beim geringsten Zweifel verwertet das Gericht die Aussage ei-
nes Zeugen nicht. Eine Begriindung hierfiir liest sich beispiels-

weise $0: [543] Den Angeklagten Dr. Capesius haben noch weiter die
Zeugen [.. ., ...] und die Zeugin [. . .] belastet. Alle wollen den Angeklag-
ten Dr. Capesius nach ihrer Ankunft auf der Rampe von Birkenau gesehen
haben. Wenn auch sehr viel dafiir spricht, daff der Angeklagte
Dr. Capesius auch die Transporte, mit denen die Zeugen angekommen
sind, selektiert hat, so hat das Gericht auf Grund der Aussagen [544] die-
ser Zeugen keine Feststellungen getroffen, weil die Zeugen nicht zuverlis-
sig genug schienen. '

Die Beweiswiirdigung beziiglich der Taten des Angeklagten
Dr. Capesius beschliefit das Gericht mit folgenden Ausfithrun-

gen: [549] Die Feststellung, dafl der Angeklagte Dr. Capesius iiber den
Sinn des Selektionsdienstes unterrichtet war und gewufit hat, da nur ein
kleiner Teil der jiidischen Menschen in das Lager aufgenommen und die
Mehrzahl in einer der Gaskammern durch Zyklon B getdtet wurde, be-
ruht auf seiner eigenen Einlassung. Er hat eingeriumt, dafl ihn Dr. Klein
bereits vor seiner Einteilung zum Rampendienst iiber den Selektionsdienst
und die gesamten Vorginge auf der Rampe und in der Gaskammer aufge-
klirt habe. Es kann auch nicht zweifelhaft sein, dafl der Angeklagte
Dr. Capesius gewuflt hat, dafl die jiidischen Menschen nur wegen ihrer Ab-
stammung getdtet wurden. Denn das war allen SS-Angehérigen bekannt.
Der Angeklagte bestreitet es auch nicht.
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Die rechtliche Wiirdigung

Titer oder Gebilfe? Bei der rechtlichen Wiirdigung geht es
auch hier wieder entscheidend um die Frage, mit welcher inne-
ren Zielrichtung der Angeklagte die festgestellten Tatbeitrige
geleistet hat. Danach entscheidet sich bekanntlich, ob er ledig-
lich als Gehilfe oder aber als Mittiter bestraft wird. Das Ge-
richt kommt zu dem Ergebnis, er habe nur eine fremde Tat fér-
dern und unterstiitzen wollen, sei also Gehilfe. Dies wird fol-
gendermaflen begriindet: |

[550] [D]er Angeklagte Dr. Capesius [hat] als S$S-Apotheker und SS-Haupt-
sturmfiihrer die niederen $S-Dienstgrade durch seine Anwesenheit auf der
Rampe und durch seine allen erkennbare Mithilfe bei der Selektion psy-
chisch gestirkt und dazu beigetragen, dafl sie ihre Hemmungen leichter
itberwinden und ihr Gewissen zum Schweigen bringen konnten. [. . .]

Der Angeklagte — Ein Lebensretter? Das Gericht geht auch auf
ein Hauptargument der Verteidigung ein. Diese hatte geltend
gemacht, die Selektion sei bei richtiger Betrachtung gar keine
Unterstiitzungshandlung fiir die Mordaktion, sondern fithre
im Gegenteil dazu, dafl die als arbeitsfihig Beurteilten gerettet
wiirden. Was die Getoteten angehe, sei deren Los ohnehin
schon vorbestimmt gewesen, wenn der Transport an der Ram-
pe angekommen sei. Das Gericht meint dazu, der Angeklagte
habe sehr wohl die Opfer durch eigene Erklirungen getduscht
und in ihrer Hoffnung gestirkt, es geschehe ihnen nichts. Als
Beleg dient unter anderem der Fall, in dem der jiidische Arzt,
der schon auf der ,guten* Seite stand, von Dr. Capesius mit
den Worten: ,,Dann schicke ich Sie auch dorthin, das ist ein gu-
ter Ort*, zu seiner Frau und seiner Mutter geschickt wird, die
auf der fiir die Gaskammern bestimmten Seite stehen.

[550] In diesem Fall ist es besonders augenfillig, dafl die Selektionen durch
die Arzte, Zahnirzte und Apotheker nicht nur die Bewahrung eines Teiles
der an sich fiir den Tod bestimmten Menschen vor dem Tode gewesen
[sind]. Denn als Arzt hitte der [Mann] an sich in das Lager aufgenommen
werden miissen. Zumindest [551] hitte der Angeklagte ihn ohne weiteres
fiir die Aufnahme in das Lager auswihlen konnen. [. . ]

Dafl Dr. Capesius, der Rumaniendeutscher 1st, die Rechtswid-
rigkeit der ganzen Aktion erkannte, ist fiir das Gericht nicht
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zweifelhaft: [552] Die strenge Geheimhaltung der Aktionen, die Tiu-
schung der Opfer, an der er sich . . . aktiv beteiligte, die grausame Art, wie
die jiidischen Menschen umgebracht wurden und schlieflich die Tatsache,
dafl auch kleine Kinder und alte gebrechliche Menschen, die dem Deut-
schen Reich auf keinen Fall mehr gefihrlich werden konnten, getdtet wur-
den, mufiten ithm den Gedanken aufdrangen, daf} es sich hier nicht um
»gesetzliche” Mafinahmen oder um ,harte Gesetze® der Deutschen han-
deln konnte. [...] [553] Bei dem Ausmafl und der Ungeheuerlichkeit der
Verbrechen hilt es das Gericht auch fiir ausgeschlossen, daf er irrig ange-
nommen hat, er miisse die als rechtswidrig erkannten Befehle trotz ihres
verbrecherischen Charakters als bindend befolgen.

Hinter verschlossenen Tiiren. Nur die Tat eines anderen férdern
wollen, ohne sich diese selbst zu eigen zu machen — das ist die
Voraussetzung fiir die strafrechtliche Einordnung als Gehilfe.
Zu dieser gelangt das Gericht im Ergebnis zwar — es ist aber
aus dem Urteil herauszulesen, dafl Dr. Capesius gerade noch
einmal an einer Verurteilung wegen titerschaftlicher Begehung
vorbeigeschlittert ist:

{553] Es ist [zwar] nicht ersichtlich, daf er ein cigenes persénliches Interes-
se an der Vernichtung der Juden gehabt hitte. [554] Allerdings hat sich der
Angeklagte Dr. Capesius an Wertsachen und sonstigen Gegenstinden, die
den jiidischen Menschen nach ihrer Ankunft in Auschwitz abgenommen
worden waren, bereichert.

Nach Zeugenaussagen hat Dr. Capesius sich neben Medika-
menten und irztlichem Gerit auch immer wieder Zahnplom-
ben durch Funktionshiftlinge in die Apotheke schaffen lassen.
Das in den Plomben enthaltene Zahngold habe er einschmel-
zen lassen. Ein Zeuge hat einmal aus dem Sanka einige Leder-
koffer in das Magazin der Apotheke tragen miissen. Was dann
weiter geschehen ist, schildert er folgendermaflen:

[555] Der Angeklagte Dr. Capesins habe dann den Raum von innen abge-
schlossen und mit ihm zusammen die in den Koffern befindlichen Sachen
sortiert. Der Angeklagte habe die besten Stiicke in einen besonderen Kof-
fer hineingelegt und gesagt, das bleibe zu seiner Verfiigung. Das Geld in
fremder Wihrung habe er gleich in seine Tasche gesteckt, wihrend er das
deutsche Geld in den Koffern gelassen habe. Wertgegenstinde und Uhren
habe er ebenfalls an sich genommen, indem er sie teils in seine Tasche ge-
steckt, teils in die besonderen Koffer, die zu seiner Verfiigung bleiben soll-
ten, gelegt habe. Auch hicraus ergibt sich, dafl der Angeklagte
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Dr. Capesius einen Teil des Hiftlingsgutes an sich gebracht und fiir sich be-
halten hat. Denn wenn er alle Gegenstinde hitte abliefern wollen — wie es
vorgeschrieben war — hitte er sie nicht erst in die besonderen Koffer pak-
ken oder in seine Taschen stecken brauchen. Die Tatsache, dafl er die Tiir
abgeschlossen hat, spricht dafiir, daf er nicht hat iiberrascht werden wol-
len[...].

Dies reicht aber, so das Gericht, nicht aus, ihm ein eigenes In-
teresse an den Mordtaten und damit Taterwillen nachzuwei-

sen: [556] Nach Auffassung des Gerichts hat der Angeklagte Dr. Capesius
— wie viele andere SS-Angehérige — nur die Gelegenheit, die sich ihm bot,
ausgenutzt, um sich Sachen anzueignen. [. . .] Die Tatsache, daf er sich an
dieser Habe bereichert hat, die - aus seiner Sicht gesehen — bereits dem
Deutschen Reich verfallen war, zwingt daher nicht zu dem Schluff, daf§ er
die Totung der jiidischen Menschen aus eigenem personlichen Interesse,
nidmlich, um in den Besitz dieser Habe zu kommen, gewollt hat.

[557] Andererseits hat der Angeklagte Dr. Capesius nicht nur widerstre-
bend den Rampendienst verrichtet. [. . .] Die Tatsache, daf} er die Opfer in
schamloser Weise getiuscht hat, indem er ihnen vorspiegelte, sie wiirden
es gut haben, sie kimen an einen guten Ort, und daf} er [einen Arzt] zu
den dem Tode geweihten Menschen geschickt hat, obwohl er ihn ohne wei-
teres hitte vor dem Tode bewahren konnen, zeigt, dafl er die gegebenen Be-
fehle bereitwillig ausgefithrt hat und die Vernichtungsaktionen ohne sittli-
che und moralische Hemmungen unterstiitzen wollte. [. . ]

Das Gericht hat ... bei dem Angeklagten Dr. Capesius nur feststellen
konnen, dafl er durch seine geschilderten Handlungen auf der Rampe und
an der Gaskammer die Mordtaten der Haupttiter als Gehilfe hat fordern
und unterstiitzen wollen. [...] {558] Irgendwelche Rechtfertigungs- oder
Schuldausschliefungsgriinde sind nicht ersichtlich. Der Angeklagte
Dr. Capesius ist nicht durch Drohung mit einer gegenwirtigen auf andere
Weise nicht abwendbaren Gefahr fiir Leib oder Leben zum Rampendienst
gezwungen worden. [. . .]

[560] Der Angeklagte Dr. Capesius war daher wegen gemeinschaftlicher
Beihilfe zu gemeinschaftlichem Mord in mindestens vier Fillen . . ., began-
gen . .. an je mindestens zweitausend Menschen, zu verurteilen.

Die Strafe. Zur Strafzumessung hat das Gericht folgendes

liberlegt: [579] Der Angeklagte Dr. Capesius gehorte als Apotheker . . .
dem irztlichen Dienst im weiteren Sinne an. [...] Sein Beruf verpflichtete
ihn .. ., menschliches Leben zu erhalten und kranken Menschen zu helfen.
[...] Gleichwohl lief} er sich zur Mithilfe bei den Vernichtungsaktionen
miflbrauchen. Er iibte dabei die den Arzten vorbehaltenen Funktionen,
die ... in diametralem Gegensatz zu den eigentlichen irzilichen Aufgaben
standen, aus. [.. .] Die Tatbeitrige des Angeklagten Dr. Capesius wiegen je-
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doch erheblich schwerer, als die der fanderen Arzte]. Denn die jiidischen
Menschen, die ihm auf der Rampe begegneten, stammten aus seiner Hei-
mat und waren zum Teil personlich mit ihm bekannt. Er selektierte nicht
nur eine anonyme Masse, sondern schickte seine ihm zum Teil personlich
bekannten Landsleute ins Gas. Er scheute sich nicht, Bekannte aus seiner
Heimat, die sich vertrauensvoll an ihn wandten, in zynischer Weise zu tiu-
schen. [...]

[580] Strafschirfend fiel bei dem Angeklagten Dr. Capesius ferner noch
ins Gewicht, dafl er sich nicht gescheut hat, sich in schamloser Weise an
der Habe der Opfer zu bereichern. Auch das zeugt von erheblichen charak-
terlichen Mingeln.

Andererseits hat das Schwurgericht zu seinen Gunsten strafmildernd be-
riscksichtigt, dafl er als Auslandsdeutscher gegen seinen Willen zur Waffen-
SS eingezogen und schlieflich in das KL-Auschwitz versetzt worden ist.
[...] Wenn er sich ... bedenkenlos zu der Mitwirkung bei den Vernich-
tungsaktionen miflbrauchen liefl, so mag hierzu vor allem auch das negati-
ve Beispiel der deutschen Arzte und SS-Fiihrer beigetragen haben.

Nach Abwigung all dieser Gesichtspunkte verhingt das Ge-
richt fiir jeden der Fille der gemeinschaftlichen Beihilfe zum
gemeinschaftlichen Mord eine Zuchthausstrafe von sechs Jah-
ren. Daraus wird eine Gesamtstrafe gebildet. Hierzu liest man
im Urteil:

[581] Im Hinblick auf die grofie Zahl der Opfer (mindestens 8.000), die un-
ter der Mitwirkung des Angeklagten Dr. Capesius zu Tode gebracht wur-
den, erschien eine Gesamtstrafe von neun Jahren Zuchthaus als eine ange-
messene Siihne.

Freispruch mangels Beweises
Gegen Dr. Capesius werden ebenfalls weitere Schuldvorwiirfe
erhoben, von denen das Gericht ihn aber freispricht:

[882] Dem Angeklagten Dr. Capesins wird . .. zur Last gelegt, in minde-
stens fiinf Fillen bei . . . Selektionen im Lager Birkenau mitgewirkt zu ha-
ben, wobei zahlreiche Hiftlinge zur Vergasung bestimmt und anschlie-
flend getdtet worden sein sollen. Der Angeklagte Dr. Capesius konnte je-
doch insoweit einer strafbaren Handlung nicht iiberfilhrt werden. [. . .]

[889] Dem Angeklagten Dr. Capesius wird schliefflich ... noch zur Last
gelegt, die ,Liquidierung® des Zigeunerlagers (31. Juli 1944) iberwacht zu
haben. Auch in diesem Anklagepunkt konnte der Angeklagte Dr. Capesius
nicht iiberfithrt werden. [. . .J [890] Der Angeklagte Dr. Capesius mufite da-
her von [diesen] Schuldvorwiirfen mangels Beweises freigesprochen wer-
den.
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Ein letzter Komplex ist die Verwaltung des Phenols — eines
Giftes, dessen Verwendung in Auschwitz bei der Erorterung
der Taten des nichsten Angeklagten, des Sanititers Klehr,
noch ausfiihrlich zur Sprache kommt. Hierzu heifit es in dem

Urteil:

[894] Dem Angeklagten Dr. Capesius wird schliefllich . .. zur Last gelegt,
daf er das Phenol, das mit seinem Wissen zur Totung von Hiftlingen ver-
wendet [895] worden sei, angefordert, verwaltet und an die [Sanititsdienst-
grade], die die todlichen Injektionen verabreicht hitten, herausgegeben
habe oder habe herausgeben lassen. Auch in diesem Anklagepunkt konnte
der Angeklagte Dr. Capesius nicht mit Sicherheit {iberfiihrt werden. [. . ]

[896] Eine Bestrafung des Angeklagten Dr. Capesius wegen Teilnahme an
Totungshandlungen durch Phenolinjektionen setzt voraus, dafi mit dem
Phenol, das der Angeklagte Dr. Capesius angefordert hat, tatsichlich ...
Menschen getotet worden sind oder dafi zumindest versucht worden ist,
damit Menschen zu téten. Das konnte jedoch ... nicht festgestellt wer-
den. Die Anforderung des Phenols allein ist daher noch kein strafbarer
kausaler Beitrag zu einer Tétungshandlung oder versuchten Tétung, [897]
Der Angeklagte Dr. Capesius mufite daher auch von [diesem] Schuldvor-
wurf . . . mangels Beweises freigesprochen werden.

e) Der Sanititer und Desinfektor — Klehr

Sein Lebenslauf

Josef Klebr wird am 17. Oktober 1904 in Langenau (Kreis
Leobschiitz/Oberschlesien) als Sobn eines an einer Erziehungs-
anstalt titigen Erziebers geboren. Nach dem Besuch der katho-
lischen Volksschule erlernt Klebhr das Tischlerbandwerk. Er
schliefit die Lebre 1921 mit der Gesellenpriifung ab und arbei-
tet anschlieffend bei mebreren Tischlern als Geselle. Im Herbst
1932 tritt er der NSDAP und der Allgemeinen SS bei, wie er
sagt ,aus wirtschaftlicher Not®. 1934 bewirbr er sich als Erzie-
her an der gleichen Anstalt, an der auch sein Vater titig war.
Eine solche Stelle ist nicht frei, aber er kann an der Pforte
Nachtdienst machen. Ende 1934 wird er Pfleger in der Heil-
und Pflegeanstalt im oberschlesischen Leubus, Mitte 1938 Hilfs-
wachtmeister im Zuchthaus Woblau. Vor dem Krieg nimmt
Klebr an zwei Webrmachtsiibungen teil, er wird zum Sanitdter
ausgebildet.
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Im August 1939 erbilt Klebr seinen Gestellungsbefebl, riickr
zur Waffen-SS ein, kommt iiber die Konzentrationslager Bu-
chenwald und Dachan, wo er im Januar 1941 zum SS-Unter-
scharfihrer befordert wird, nach Auschwitz. Er wird als Sani-
tatsdienstgrad eingesetzt, spiter ibertrigt man ihm die Lei-
tung der Desinfektionsabteilung. Im Februar 1943 wird er
zum SS-Oberscharfiihrer befordert. Bei der Evakuierung des
Lagers begleitet er einen Hiftlingstransport nach Grofi-Rosen,
will dabei aber nur Sanititsdienst gemacht haben.

Danach kommt er in der Tschechoslowakei kurz an die
Front, am 2. Mai 1945 gerat er in Osterreich in amerikanische
Gefangenschaft. Uber mebrere Kriegsgefangenenlager kommt
er schliefilich in das Gefangenenlager Biblingen. Dort wird er
durch die Lagerspruchkammer wegen seiner Zugehorigkeit zur
SS zu dreieinbalb Jahren Arbeitslager verurteilt, nach der Beru-
fungsverbandlung wird die Strafe auf drei Jabre ermdifligt. Er
wird im Jahre 1948 nach Braunschweig entlassen. Dort arbei-
tet er in den letzten Jabren wieder als Tischler. Am 17. Sep-
tember 1960 wird er verbaftet.

Er ist verbeiratet und hat zwei Sébne.

Seine Taten

[583] Der Angeklagte Klehr wurde im Oktober 1941 sofort nach seiner
Ankunft im KL-Auschwitz als Sanititsdienstgrad (SDG) im {Hiftlings-
krankenbau] (HKB) des Stammlagers eingesetzt. [. . .]

Todliche Krankmeldung. [523] Als der Angeklagte Klebr SDG im
HKB war, fanden .. . fast taglich Selektionen durch den Lagerarzt bei den
sog. ,Arztvorstellern“ oder ,Arztvormeldern“ statt. Hiftlinge, die sich
krank fithlten, mufiten sich entweder beim Abendappell oder beim Mor-
genappell beim Blockiltesten krank melden. Dieser fiihrte die Kranken zu
dem Rapportfiihrer, der sie nach dem Appell von Hiftlingspflegern auf
den Block 28 bringen lief. Dort wurden die Krankmelder von einem Hift-
lingsarzt untersucht. Der Hiftlingsarzt teilte sie in zwei Gruppen ein: Die
eine Gruppe durfte zunichst im HKB bleiben und sollte dem Lagerarzt
vorgestellt werden. Bei der anderen Gruppe reichte nach der Auffassung
des Haftlingsarztes eine [584] ambulante Behandlung aus. Die Hiftlinge
dieser Gruppe wurden nach Verabreichung von Medikamenten, sofern wel-
che vorhanden waren, oder nach einer sonstigen Behandlung (z.B. Anlegen
von Verbinden) wieder auf ihre Blocke zuriickgeschicke. [. . .]
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Im Laufe des Vormittags zwischen 8.00 und 9.00 Uhr, erschien der SS-
Lagerarzt im Lager. Er begab sich zunichst in das Arztzimmer im Block
21, wo der Angeklagte Klebr auf ihn wartete. Nach der Erledigung von
Korrespondenz begab sich der Lagerarzt dann zusammen mit dem Ange-
klagten Klehr zum Ambulanzzimmer im Block 28. Dort lief} er sich die
im gegeniiberliegenden Zimmer 7 wartenden Neukranken vorstellen. Der
Hiftlingsarzt gab bei jedem einzelnen Neukranken seine Diagnose an, die
er meist seiner Eintragung auf den fir die Haftlinge angelegten Karteikar-
ten entnahm. Der SS-Lagerarzt sah sich die Kranken nur fliichtig an.
Durch einen Blick auf die Karteikarten, die ihm der Hiftlingsarzt oder
der Haftlingspfleger iiberreichte, stellte er fest, ob der Neukranke Jude
war oder nicht. Dann entschied er sofort, was mit dem Hiftling weiter ge-
schehen solle. Seine Entscheidung lautete entweder auf Aufnahme des
Hiftlings in den HKB oder auf Riickverschickung des Hiftlings in das La-
ger ... oder auf ,Sonderbehandlung®, d.h. auf Totung des Neukranken
durch Phenol. Nur jidische Hiftlinge wurden vom Lagerarzt zur Sonder-
behandlung bestimmt und zwar vor allem solche, die schwach aussahen
(Muselminner) oder eine Krankheit hatten, die eine baldige Wiederherstel-
lung der Arbeitsfahigkeit des Hiftlings nach Auffassung des Lagerarztes
nicht erwarten lief. Der Grund fir die Tétung der schwachen und kran-
ken jiidischen [585] Haftlinge war, daf8 man sie als unniitze Esser loswer-
den wollte, da sie . . . nicht mehr niitzlich erschienen.

Karteikarten und Totenscheine. [585] Die Entscheidung, daR be-
stimmte jiidische Neukranke durch Phenol zu téten seien, brachte der La-
gerarzt dadurch zum Ausdruck, dafl er stillschweigend die Karteikarten
der betreffenden Hiftlinge dem SDG Klebr iibergab. Dieser wufite ebenso
wie der Haftlingsarzt und der Hiftlingspfleger, was das zu bedeuten hatte.
[...] Der Angeklagte Klehr achtete stets darauf, daf keiner der fiir die T5-
tung bestimmten Hiftlinge, deren Karteikarten er in der Hand hielt, an-
schliefend von einem Funktionshiftling gerettet wiirde. Manchmal legte
der Lagerarzt Dr. Entreff die Karteikarten der vorgesteliten Neukranken
nach ihrer , Untersuchung” auf verschiedene Hiufchen. Jeder Eingeweih-
te, auch der Angeklagte Klebr, wufite, welches Hiufchen die Karteikarten
der fiir die Sonderbehandlung bestimmten Hiftlinge enthielt.

Nach Abschlufl der ,,Untersuchungen” .. ., bei denen stets eine grofiere
Anzahl von jidischen Hiftlingen fiir die Sonderbehandlung bestimmt wur-
de, brachte der Angeklagte Klehr die Karteikarten der fiir die Tétung aus-
gewihlien Hiftlinge zur Hiftlingsschreibstube des Hiftlingskrankenbaus
auf Block 21. Dort gab er den Hiftlingsschreibern den Befehl, die auf den
Karteikarten aufgefithrten Hiftlinge ,,vom HKB abzusetzen®. Die Schrei-
ber wuflten dann, dafl sie fiir diese Hiftlinge die Todespapiere auszuferti-
gen und die Todesbescheinigungen fiir das Standesamt auszuschreiben hat-
ten. Als Todesursache muflten sie beliebige Krankheiten einsetzen, die sie
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nach freiem Ermessen einer Liste mit einer Anzahl méglicher Krankheiten
entnahmen (z.B. Lungenentziindung, Herzschwiche).

Die fiir die Tétung durch Phenol ausgewihlten Hiftlinge mufiten in der
Zwischenzeit auf einem Zimmer im Block 28 warten. Gegen Mittag wur-
den sie von einem Funktionshiftling vom Block 28 iiber den Hof zwi-
schen Block 20 und 21 durch den Mitteleingang in den Block 20 gefiihrt.
[. . .] Die Hiftlinge mufiten dann entweder in einem im Parterre befindli-
chen grofien Waschraum oder auf dem Korridor warten. Viele ahnten von
ihrem bevorstehenden Tode nichts. Sie glaubten, sie sollten behandelt wer-

den. [...]

Die Phenolspritze. [586] Im Zimmer Nr. 1 fanden sich auch zwei Funk-
tionshiftlinge ein, die dem Angeklagten Klebr bei den Totungsaktionen as-
sistieren mufiten. In das Zimmer Nr. 1 wurden dann nacheinander die im
Waschraum oder auf dem Korridor wartenden Hiftlinge einzeln oder zu
zweit hineingefithrt. Dort muflten sie sich auf einen Schemel setzen. Der
eine der beiden Funktionshiftlinge hob dem Kranken den Arm und zwar
so, dafl er damit dessen Augen verdeckte, wihrend der andere Funktions-
hiftling den Kranken im Riicken hielt. Der Angeklagte Klebr fiillte eine
Rekordspritze mit Phenol und stach dem sitzenden Hiftling die Nadel
der Spritze unmittelbar in das Herz. Danach spritzte er sofort den Inhalt
der Spritze in das Herz des Hiftlings. Der kranke Hiftling fiel sogleich
um. Er starb meist unmittelbar nach [587] der Injektion. Manche Opfer
lebten auch noch einige Sekunden oder Minuten. Die Opfer wurden dann
von den assistierenden Funktionshiftlingen in den dem Zimmer Nr.1 ge-
geniiberliegenden zweiten Waschraum gebracht, wo die Leichen der Op-
fer aufgestapelt und spiter von Leichentrigern weggebracht wurden. [. . ]

Der Angeklagte Klehr hat in der Zeit von Friihjahr 1942 bis Friihjahr
1943 dem SS-Lagerarzt Dr. Entref in einer unbestimmten Anzahl von Fil-
len auf die geschilderte Weise bei der ,Untersuchung” der sog. ,Arztvor-
steller” assistiert und anschliefend die vom Lagerarzt Dr. Entreff zur To-
tung ausgewihlten Hiftlinge eigenhindig durch Phenolinjektionen geto-
tet. [. . .] :

Visite im HKB. Klebr begleitet den Lagerarzt auch bei ,,Visi-
ten® durch die Krankensile des Hiftlingskrankenbaus (HKB).
Dabei werden jiidische Hiftlinge, die krank oder schwach
sind, ebenfalls zur Tétung ausgewihlt. Auch von diesen lafit
er sich die Kartetkarten geben und achtet darauf, daf} sie nicht
nachtriglich von Funktionshiftlingen heimlich herausgenom-
men und die zur Tétung Ausgewihlten dadurch gerettet wer-
den. Er totet auch diese Menschen auf Block 20 des HKB;
ihre Zahl kann vom Gericht nicht bestimmt werden.
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[588] Insgesamt hat der Angeklagte Klebr in der Zeit vom Frithjahr 1942
bis Juli 1942 mindestens 250 Hiftlinge, die teils bei den sog. Arztvorstel-
lern, teils im HKB bei kleinen Selektionen vom SS-Lagerarzt fiir die T6-
tung ausgewihlt worden sind, durch Phenolinjektionen getdtet. In der
Zeit vom 1. August 1942 bis Friihjahr 1943 hat der Angeklagte Klehr min-
destens weitere sechs Haftlinge, die vom SS-Lagerarzt entweder bei den
Arztvorstellern oder im HKB zur Tétung ausgesucht worden waren, eigen-
hiandig durch Phenolinjektionen umgebracht. Der Angeklagte Klehr wufite,
dafl die judischen Haiftlinge nur deswegen getétet wurden, weil sie wegen
ihrer Krankheit und korperlichen Schwiche nicht mehr als Arbeitskrifte
eingesetzt werden konnten und daher nicht mehr niitzlich erschienen. Er
hat ihre Beseitigung fiir richtig gehalten und innerlich bejaht. Thm bereite-
te es dariiber hinaus unnatiirliche Freude, die Hiftlinge durch Phenolinjek-
tionen tdten zu kénnen. Er war stolz darauf, daf} er eine gewisse Fertigkeit
im Geben der Phenolinjektionen erlangt hatte. Damit briistete er sich gele-
gentlich gegeniiber den Hiftlingsarzten.

»Heute bin ich der Lagerarzt“. Aber Klebr ist nicht nur ein
willfahriger Assistent des Lagerarztes — er entwickelt auch Ei-
geninitiative:

[588] Der Angeklagte Klebr hat sich nicht darauf beschrinkt, nur dem SS-
Lagerarzt bei den Selektionen zu assistieren und nur die vom SS-Lagerarzt
zur Tétung ausgewihlten Hiftlinge durch Phenolinjektionen zu téten. Er

hat auch eigenmichtig Hiftlinge fiir den Tod ausgesucht und sie anschlie-
flend . . . durch Phenolinjektionen getotet. [. . .]

An manchen Tagen kann, aus welchen Griinden auch immer,
Dr. Entref$ nicht kommen. Er ruft dann beim Hiftlingsschrei-
ber auf Block 21, wo das Telefon steht, an und sagt ihm Be-
scheid. Dieser wiederum geht zu Klebr, um ihm zu sagen, der
Lagerarzt komme heute nicht. Klebr weif} sich in dieser Situa-
tion zu helfen:

[589] Klehr erklirte dann, er sei heute Lagerarzt, er mache heute die Arzt-
vormelder. Er zog sich einen weiflen Arztkittel an und begab sich in das
Ambulanzzimmer des Blockes 28. Dort lief§ er sich von dem Hiftlingsarzt
und den Hiftlingspflegern die Arztvormelder vorfithren. Nach kurzer Mu-
sterung der Kranken bestimmte er dann genau wie der SS-Lagerarzt dar-
iiber, wer von den Neukranken in den HKB aufgenommen, wer in das La-
ger zuriickgeschickt und wer durch Phenol getdtet werden sollte. In min-
destens zwei Fillen hat er solche eigenmichtigen Selektionen durchge-
fithrt. In jedem der beiden Fille hat er eine unbestimmte Anzahl von kran-
ken und schwachen Hiftlingen, jedoch mindestens je zwei Menschen fiir
den Tod bestimmt und anschlielend eigenhindig durch Phenolinjektionen
auf Block 20 in Zimmer Nr. 1 getétet.
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Klebr liebt ,runde Zahlen“. [589] Der Angeklagte Klebr liebte es,
nach der ,Untersuchung® der Arztvorsteller durch den Lagerarzt weitere
Hiftlinge in den Krankensilen des HKB eigenmichtig fiir die Totung
durch Phenol auszusuchen, nachdem der SS-Lagerarzt den Block 28 und
das Lager wieder verlassen hatte. Er ging durch den Block 20 oder die an-
deren Krankenblocks und wihlte willkiirlich jiidische Hiftlinge, die ihm
schwach erschienen, aus und brachte sie zu den im Block 28 wartenden
Opfern oder sofort auf den Korridor des Blocks 20, wenn dort bereits die
Opfer warteten. Die von ihm ausgewihlten Hiftlinge wurden dann von
ihm durch Phenolinjektionen getotet. In den meisten Fillen wollte der An-
geklagte Klehr durch die eigenmichtige Auswahl von Opfern die Zahl der
durch den Lagerarzt fiir die Tétung ausgewihlten Hiftlinge nach oben
yaufrunden” (z.B. von 19 auf 20, von 27 auf 30 oder 38 auf 40). Wie viele
Hiftlinge er auf diese Weise eigenmichtig fiir den Tod bestimmt und get6-
tet hat, konnte nicht mehr festgestellt werden. Es [590] war eine unbe-
stimmte Anzahl. Mit Sicherheit hat er mindestens drei kranke Haiftlinge
im HKB zusitzlich fiir die Totung bestimmt, um die Zahl der vom SS-
Arzt selektierten Hiftlinge nach oben aufzurunden, und hat sie anschlie-
flend eigenmiichtig durch Phenolinjektionen im Zimmer Nr.1 des Blockes
20 getotet. [. . .]

24. Dezember. Am Heiligen Abend des Jahres 1942 kam der SS-Lager-
arzt ebenfalls nicht — wie urspriinglich vorgesehen — zur ,,Untersuchung*
der. .. Arztvorsteller. Die Hiftlingsirzte und [591] Haftlingspfleger warte-
ten eine Zeitlang vergeblich auf ihn. Dann [kam die Nachricht], dafl der
Lagerarzt Dr. Entref8 bereits in Urlaub gefahren sei und daher nicht mehr
kommen konne. Als die Funktionshiftlinge im HKB dies . .. erfuhren, at-
meten sie auf und hofften, ein ruhiges Weihnachtsfest feiern zu konnen. Je-
der glaubte, daf nun kein Kranker mehr vor oder am Weihnachtsfest getd-
tet wiirde. [. . .] [Als Klebr dies erfuhr, erklirte er,] dafl er die Arztvormel-
der iibernehme. Er begab sich zu Block 28 und lief sich dort im Ambu-
lanzzimmer die Neukranken vorfiihren, die sich am Abend zuvor oder am
Morgen des Heiligen Abends krank gemeldet hatten. Dabei suchte er min-
destens 30 Hiftlinge fiir die Tétung mit Phenol aus, indem er ihre Kartei-
karten in der Hand behielt. [. . .] Anschlieflend ging der Angeklagte Klehr
noch durch die Krankenblécke Nr. 19, 20 und 21 und suchte dort aus den
in den Krankenbetten liegenden Hiftlingen mindestens weitere 170 Hift-
linge aus [...]. Dann begab er sich durch den Haupteingang in das Zim-
mer Nr. 1 im Block 20 und lief§ sich nacheinander die im Flur und Wasch-
raum wartenden 200 Hiftlinge in das Zimmer bringen, wo er sie durch
Phenolinjektionen totete. [. . .] |

»Uberstellung® nach Birkenan. [592] Ende April/Anfang Mai 1943
filhrte der Angeklagte Klehr im Saal Nr. 8 im Block 20 eine eigenmichtige
Selektion durch. In dieser Zeit wurde [dort] eines Tages ... bekannt gege-
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ben, dafl die Hiftlinge sich bereit halten sollten, da der SS-Lagerarzt zur
Visite kime. Jedem Kranken wurde daraufhin seine Karteikarte in die
Hand gegeben. Plotzlich erschien der Angeklagte Klebr. Er begab sich zu
dem Stubeniltesten . . ., der im Saal in einem von dem Krankensaal beson-
ders abgetrennten Raum wohnte. Dort wartete der Angeklagte Klebr zu-
sammen mit dem Stubeniltesten auf den SS-Lagerarzt. Als dieser nach lan-
gerem vergebliche[n] Warten nicht erschien, wurde der Angeklagte Kiebr
ungeduldig. {...] Klehr begab sich nun zu den wartenden Hiftlingen und
sonderte 70 von den Kranken aus, wobei er anordnete, daff sie nach Birken-
au zu ,lberstellen” seien. Die 70 waren hollindische Juden. [593] Die
»Uberstellung” nach Birkenau bedeutete, was jeder Eingeweihte ... wufi-
te, Vergasung in einer der Gaskammern in Birkenau. Die 70 ausgesonder-
ten Menschen wurden noch am gleichen Tag nach Birkenau gebracht. [. . .]
[Dort] wurden die 70 jiidischen hollindischen Hiftlinge in einer der Gas-
kammern durch Zyklon B getotet. [. . .]

Fleckfieberbekdampfung. Auch bei der Bekimpfung des Fleck-
fiebers, einer im Lager grassierenden Krankheit mit hohem
Ansteckungsrisiko, macht sich Klebr auf seine Weise niitzlich:

[595] Im Juli/August 1942 herrschte im Stammlager eine schwere Fleckfie-
berepidemie. Der Block 20 reichte zur Aufnahme der Fleckfieberkranken
nicht mehr aus. Es wurde daher eine besondere Holzbaracke zwischen
Block 28 und der Bekleidungskammer (Block 27) errichtet, in der aus-
schliefllich Fleckfieberkranke untergebracht wurden. Als die Epidemie
auch auf die SS-Angehorigen iibergriff, kam von Berlin die Anordnung,
daf man [ihr] unter allen Umstinden ... Einhalt gebieten miisse. Zwi-
schen dem SS-Standortarzt und dem WVHA in Berlin wurden mehrere Te-
lefongespriche gefiihrt, in denen dariiber gesprochen wurde, was mit den
Fleckfieberkranken zu geschehen habe. Schliefllich befahl man in Berlin,
daf alle Fleckfieberkranken zu ,liquidieren” seien. [. ..} Hierdurch wollte
man erreichen, daf der Infektionsherd beseitigt und die Moglichkeit einer
Ansteckung von SS-Angehorigen ausgeschaltet werde. [. . .]

[596] Am Morgen des 29. August 1942 wurde Lagersperre angeordnet.
Bereits gegen 6.00 Uhr kamen S$S-Minner und umzingelten den Block 20
und die Holzbaracke. Alle in [diesen Gebiuden] befindlichen Kranken
muflten auf den Hof zwischen Block 20 und 21 antreten. [...] Der Ange-
klagte Klebr hatte die Karteikarten simtlicher im Block 20 befindlichen
Kranken dabei. Er kontrollierte, daf} alle auf der Liste stehenden Hiftlinge
auch im Hof antraten. Der Lagerarzt D Entref§ entschied dann dariiber,
wer von den Rekonvaleszenten und den iibrigen Kranken getotet werden
sollte und wer am Leben bleiben konnte. Einige der Kranken nahm er
von der Liquidierung aus. Die meisten wurden jedoch fiir die Totung
durch Zyklon B bestimmt. Die Angeklagten Klebr und [...] assistierten
dem Lagerarzt Dr. Entrefl bei dieser Selektion. Sie pafiten auf, daf keiner
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der fiir den Tod bestimmten Hiftlinge sich zur Gruppe, die in das Lager
entlassen werden sollte, schlich und so der Vergasung entzog. [. ..} [597]
Insgesamt wurden mindestens 700 Menschen zu einer der Gaskammern in
Birkenau gebracht und dort durch Zyklon B getétet. [. . .]

Das Desinfektionskommando. Auch bei der Massentotung der
jidischen Menschen aus den Deportierungstransporten betei-
ligt sich Klebr. Die Transporte erfolgen bekanntlich unter der
Regie des Reichssicherheitshauptamts (RSHA). Dafl Klebr

auch hierbei titig wird, ergibt sich auf folgende Weise:

[598] Er wurde zu einem nicht mehr niher festzustellenden Zeitpunkt Lei-
ter des sog. Desinfektionskommandos. Aufgabe des Desinfektionskom-
mandos, das aus mehreren SS-Angehorigen bestand, war es, die Baracken
im Stammlager und im Lager Birkenau zu entwesen, d.h. das darin befind-
liche Ungeziefer, insbesondere Liuse, durch Zyklon B zu téten. Auch die
vom Ungeziefer befallenen Kleider der Hiftlinge wurden in besonderen
Vorrichtungen durch dieses Kommando entwest. Zu dem Desinfektions-
kommando gehorten SS-Angehérige, die auflerdem das Zyklon B in die
Gaskammern hineinzuschiitten hatten, um die darin befindlichen Men-
schen zu téten, Leiter dieses sog. Vergasungskommandos war. . . der Ange-

klagte Klebr.

Er fertigt in dieser Eigenschaft die Dienstpline, nach denen
sich immer eine ausreichende Zahl von Desinfektoren bereit-
zuhalten hat, um bei Ankunft eines RSHA-Transportes recht-
zeitig zur Stelle zu sein.

[598] Der Angeklagte Klehr hat in einer unbestimmten Anzahl von Fillen
teils selbst das Zyklon B in die Gaskammer hineingeschiittet, teils das Ein-
schiitten des Zyklon B durch die thm unterstellten SS-Minner {iberwacht.

[.]

Auf der Rampe. [599] Der Angeklagte Klehr war auch in mindestens
zwei Fillen im Jahre 1943 bei Selektionen von RSHA-Transporten auf der
alten Rampe anwesend. Arztlichen Rampendienst hatte an diesen beiden
Tagen der SS-Lagerarzt Dr. Entrefi, dem der Angeklagte Klebr als SDG un-
mittelbar unterstand. Dr. Entreff hatte dem Angeklagten Klehr befohlen,
mit zur Rampe . .. zu kommen und ihm bei den Selektionen, die er durch-
zufiihren hatte, behilflich zu sein. Der Angeklagte Klebr kam dieser Auf-
forderung nach. Er gab den ankommenden Menschen, nachdem sie ausge-
stiegen und getrennt nach Minnern und Frauen aufgestellt worden waren,
bekannt, daf} sich alle, die krank seien, bei ihm melden sollten. Etwa 20
Personen kamen dieser Aufforderung nach [...]. Der Angeklagte Klehr
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suchte auflerdem alle, die ihm als krank erschienen, heraus und stellte sie zu
den Kranken. Mit ihnen ... ging er zu Dr. Entrefi, der sie kurz ansah und
bestimmte, dafl sie in die Gaskammer zu bringen seien [. . .]. Sie wurden
zusammen mit allen anderen, die nicht in das Lager aufgenommen wur-
den, anschlieflend in einer der Gaskammern in Birkenau durch Zyklon B
getotet. [600] Insgesamt wurden von jedem der beiden Transporte minde-
stens 750 Menschen durch Zyklon B getotet.

Der Angeklagte Klehr wuflte von vornherein, dafl die Kranken, die er
aus den beiden Transporten heraussuchte, anschliefend getdtet werden
sollten. Thm war auch bekannt, daf [die] jiidischen Menschen . . . [nur] we-
gen ihrer Abstammung als Angehorige einer sog. minderwertigen Rasse . ..
in einer der Gaskammern in Birkenau . .. durch Zyklon B getdtet wurden.

[.]

Totung des Sonderkommandos. Von Zeit zu Zeit wird das Son-
derkommando, das in den Krematorien fiir die Verbrennung
der Leichen eingesetzt ist und aus jiidischen Haftlingen be-
steht, durch Gas umgebracht, um keine unerwiinschten Mit-
wisser der Massenvernichtung am Leben zu lassen. Auch hier-
bet leistet Klehr seinen Beitrag:

[600] Einmal, der Zeitpunkt konnte nicht festgestellt werden, brachte man
von SS-Posten bewachte 200 Haftlinge aus dem Lager Birkenau zum
Stammlager. Es waren Angehorige des jiidischen Sonderkommandos, das
in den Gaskammern von Birkenau die Leichen der getdteten Menschen
aus den Gaskammern herauszuziehen und in den Verbrennungséfen zu
verbrennen hatte. Die Hiftlinge des Sonderkommandos wurden auf den
Hof des kleinen Krematoriums gefiihrt. Dort wurde ihnen befohlen, sich
auszuziehen. Da sie ahnten, was ihnen bevorstand, weigerten sie sich, dem
Befehl nachzukommen. Daraufhin [601] schlugen die SS-Minner auf die
Hiftlinge ein und zwangen sie, sich zu entkleiden. Danach fiilhrte man die
200 nackten Hiftlinge in die Gaskammer des kleinen Krematoriums hin-
ein und verriegelte dicse von auflen. Der Angeklagte Klebr war inzwi-
schen mit zwei SS-Angehorigen des Vergasungskommandos am kleinen
Krematorium eingetroffen. Nachdem die Gaskammer verriegelt worden
war, gab er diesen den Befehl, das Zyklon B in die Gaskammer hineinzu-
schiitten, Beide SS-Minner stiegen nun auf das Dach des kleinen Kremato-
riums, Offneten unter dem Schutz von Gasmasken mit einem zackigen
Schliissel die Dosen mit Zyklon B und warfen den Inhalt der Biichsen
durch die Einfilllocher in die Gaskammer hinein. Der Angeklagte Klebr
stand wihrenddessen unten und beaufsichtigte die Titigkeit der ihm unter-
stellten Minner. Zu gleicher Zeit fuhren mehrere SS-Minner auf Motorri-
dern um das kleine Krematorium herum, um das Geschrei der in der Gas-
kammer eingeschlossenen Menschen zu iibertdnen. Die 200 eingeschlosse-
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nen Hiftlinge wurden durch die sich entwickelnden Gase in wenigen Mi-
nuten getotet.

Der Angeklagte Klehr erhielt laufend Zusatzverpflegung in Form von
Milch, Butter, Bonbons, Jamaika-Rum, Schnaps und Zigaretten fiir seine
Mitwirkung beim Rampen- und Gaskammerdienst. [. . .]

Die Beweisfithrung

Das Gericht legt im Urteil im einzelnen dar, aufgrund welcher
Beweise es die Feststellungen beziiglich des Angeklagten Klehr
getroffen hat. Da gerade bei diesem Angeklagten zahlreiche
Zeugenaussagen Grundlage fiir die Verurteilung sind und das
Gericht diese Aussagen mit aller Sorgfalc wiirdigt, fillt dieser
Teil des Urteil sehr umfangreich aus. Auszugsweise sei die Be-
weiswiirdigung im folgenden wiedergegeben:

[606] Fest steht ... auf Grund der eigenen Einlassung des Angeklagten
Klebr, dafl er auch eigenhiindig Hiftlinge durch Phenolinjektionen getdtet
hat. Seine Einlassung, er sei hierzu durch die . .. Drohung des Lagerarztes
Dr. Entrefd gezwungen worden, hat ihm das Gericht nicht abgenommen,
Sie ist nur eine Schutzbehauptung. [...] [607] Wire er tatsichlich nur
durch eine Drohung des Lagerarztes Dr. Entref zur eigenhindigen Totung
von Hiftlingen gezwungen worden, wire nicht verstindlich, dafl er noch
eigenmichtig eine Vielzahl weiterer Hiftlinge aus dem HKB ausgesucht
und durch Phenolinjektionen getétet hat. Dann hitte er im Gegenteil alles
versucht, noch méglichst viele Hiftlinge, die bereits von Dr. Entref8 fiir
die Totung bestimmt waren, zu retten. Dic Moglichkeit hierzu hiitte er
ohne weiteres gehabt, wenn der Lagerarzt nach den Selektionen den HKB
und das Lager verlassen hatte. Denn der Lagerarzt hat die . .. selektierten
Hiftlinge nicht gezihlt und sich spiter nicht davon iiberzeugt, daf auch
tatsichlich alle gettet worden sind. Er wufite, daf er sich auf den Ange-
klagten Klehr ,verlassen® konnte. [. . .]

Die Zabl der Getoteten. [609] Die Anzah! der von dem Angeklagten
Klehr durch Phenolinjektionen eigenhindig getoteten Hiftlinge .. . konn-
te auch nicht annihernd festgestellt werden. [Ein Zeuge] schitzt die Zahl
der durch Phenol getSteten Menschen auf ca. 30000. Er konnte jedoch aus
verstindlichen Griinden nicht angeben, wieviel Hiftlinge durch Funktions-
hiftlinge und andere SDGs ohne Anwesenheit des Angeklagten Klehr ge-
totet worden sind. Daher 138t sich schon aus diesem Grunde die Anzahl
der von Klehr eigenhindig getoteten Haftlinge nicht ermitteln. [...] [610]
Das Schwurgericht hat sich, da es unsichere Schitzungen nicht zur Grund-
lage des Urteils machen durfte, darauf beschrinkt, Mindestzahlen fest-
zustellen, wenn auch anzunehmen ist, dafl Klehr wihrend der langen Zeit
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seiner Titigkeit im HKB mehrere tausend Hiftlinge, die vom Lagerarzt . ..
fiir die Totung bestimmt worden waren, ... getdtet hat, abgesehen von
den ... vom Angeklagten Klebr eigenmichtig ausgesonderten Hiftlingen
L.

Mit Sicherheit kann davon ausgegangen werden, dafi der Angeklagte
Klehr in der Zeit vom Friihjahr 1942 bis Juli 1942 mindestens 250 Hiftlin-
ge, die von dem Lagerarzt Dr. Entrefl zur Totung bestimmt worden wa-
ren, eigenhindig durch Phenolinjektionen getotet hat. Denn der Angeklag-
te Klehr hat selbst eingeriumt, dafl er 250 bis 350 Hiftlinge (also minde-
~ stens 250) eigenhindig getotet habe. [. . ]

Dann stellt das Gericht drei weitere Fille fest, in denen es da-
von iiberzeugt ist, dafl sich die Einzeltétungen mit Sicherheit
so abgespielt haben, wie sie von glaubwiirdigen Zeugen ge-
schildert worden sind. Die schaurige Zwischenbilanz belauft
sich damit auf 253 Getotete. Aber damit ist das Gericht noch
nicht am Ende:

[612] Zieht man zu Gunsten des Angeklagten Klebr in Betracht, dafl der
von dem Zeugen [A] geschilderte Fall mit einer der vier vom Zeugen [B]
am 28. September 1942 beobachteten Totungshandlungen identisch sein
kann, so steht mit jeden Zweifel ausschliefender Sicherheit fest, dafl der
Angeklagte Klehr iiber die bereits festgestellten 253 Fille hinaus noch min-
destens drei weitere Hiftlinge getotet hat. [. . .] Nach der Uberzeugung des
Schwurgerichts steht daher mit [613] jeden Zweife!l ausschliefender Sicher-
heit fest, dafl der Angelklagte Klehr mindestens 256 Hiftlinge, die vom La-
gerarzt Dr. Entrefl zur Tétung bestimmt worden waren, durch Phenol-
injektionen getotet hat. [. . .]

Freude am Toten. [613] Die Uberzeugung und Feststellung des Ge-
richts, dafl es dem Angeklagten Klehr unnatiirliche Freude bereitet hat,
die jiidischen Hiftlinge durch Phenolinjektionen zu toten, beruht darauf,
dafl der Angeklagte Klehr ... ohne Befehl eigenmichtig und selbstindig
Hiftlinge im HKB ausgesucht und von sich aus durch Phenolinjektionen
getotet hat und sich dariiber hinaus damit gegeniiber den Hiftlingsirzten
gebriistet hat, eine gewisse Fertigkeit in dieser Totungsart erlangt zu ha-
ben. [614] Auch die Tatsache, daf} er sich in Abwesenheit des Lagerarztes
ohne Notwendigkeit [selbst] als Lagerarzt aufgespielt hat und dessen
Funktionen bei den Arztvorstellern {ibernommen hat, zeigt, daf} es thm un-
natiirliche Freude gemacht hat, in der Rolle des Lagerarztes seine Macht
iiber Leben und Tod der Hiftlinge zu demonstrieren und einen Teil durch
Phenolinjektionen zu téten. [. . .]
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An der Gaskammer. Schliellich begriindet das Gericht noch
seine Feststellungen zu der Hiufigkeit der Mitwirkung Klehrs
an den Gaskammertotungen:

[629] Wie oft der Angeklagte Klebr bei den Gaskammern in Birkenau ge-
wesen ist, konnte nicht festgestellt werden. Da er jedoch laufend Zusatz-
verpflegung erhalten hat und nach [einer Zeugenaussage] wiederholt mor-
gens mit seinen ihm unterstellten SS-Minnern iiber den Dienst in der ver-
gangenen Nacht gesprochen hat, kann mit Sicherheit davon ausgegangen
werden, daf8 der Angeklagte Klehr mehr als einmal, also mindestens zwei-
mal, Dienst an einer der Gaskammern in Birkenau verrichtet hat. Es lag
auch in der Natur seiner Funktion als Leiter des Vergasungskommandos,
dafl er sich mehr als einmal um den Einsatz seiner Minner an den Gaskam-
mern personlich kiimmern mufite.

In diesen beiden Fillen sind mindestens jeweils 750 Menschen getdtet
worden. Diese Feststellung beruht darauf, daf8 RSHA-Transporte, die in
den Gaskammern in Birkenau getdtet wurden, jeweils mindestens 1.000
Personen stark waren. Zieht man hiervon 25 % ab, die héchstens in das La-
ger aufgenommen worden sein kénnen, so ergibt sich die Anzahl von 750
Menschen, [630] die durch Zyklon B getdtet worden sind. [. . .]

Die rechtliche Wiirdigung

Nun wendet sich das Gericht der rechtlichen Wiirdigung des-
sen zu, was es bis hierher festgestellt hat, wobei es die Reihen-
folge einhilt, in der die Taten dargestellt worden sind.

Assistent des Lagerarztes. [635] Die Totung der kranken und schwa-
chen Hifilinge durch Phenolinjcktionen war Mord. Denn sie erfolgte aus
niedrigen Beweggriinden. Nach den getroffenen Feststellungen wurden
die Hiftlinge, die der besonderen Pflege und Fiirsorge bedurft hitten, nur
deswegen beseitigt, weil sie nicht mehr niitzlich erschienen und man sie
als unniitze Esser loswerden wollte. Fiir die Tstungen waren also reine
Niitzlichkeitserwigungen mafigebend. Ein solcher Beweggrund ist sittlich
verachtenswert und steht auf tiefster sittlicher Stufe. [. . .] Es kann dahinge-
stellt bleiben, ob die Tétungen auch heimtiickisch erfolgt sind. Fiir einen
Teil der Opfer ist dies ohne Zweifel zu bejahen. Denn nach den getroffe-
nen Feststellungen ahnten viele der kranken und schwachen Hiftlinge
nicht, was ihnen bevorstand. [. . .] Wenn sie noch nicht durch die umlaufen-
den Geriichte von den Phenoltétungen gehort hatten, mufiten sie noch im
Zimmer Nr. 1 nach den gesamten Umstinden (Arztzimmer, irztliche In-
strumente, irztliche Kleidung) annehmen, dafl sie behandelt werden soll-
ten. Sie waren daher auch wehrlos, ganz abgeschen davon, dafl sie meist
so krank und schwach waren, daf§ sie sich gar nicht mehr hitten wehren

198



kénnen. Diese Arg- und Wehrlosigkeit hat der Angeklagte Klehr bewufit
ausgenutzt. [...]

[636] Der Angeklagte Klebr ist als Mittiter zu bestrafen. Nach den getrof-
fenen Feststellungen hat er die Totung der schwachen und kranken jiidi-
schen Hiftlinge innerlich bejaht. Dariiber hinaus hat es ihm unnatiirliche
Freude bereitet, die Opfer durch Phenolinjektionen zu téten. Es kann da-
her nicht zweifelhaft sein, daf} er mit Titerwillen gehandelt hat. Da er nach
den [637] getroffenen Feststellungen die Umstinde gekannt hat, die den
Beweggrund fiir die Totungen als niedrig kennzeichnen und die Hiftlinge
in bewufitem und gewolltem Zusammenwirken mit dem Lagerarzt getotet
hat, hat er auch vorsitzlich gehandelt. Er personlich hat dariiber hinaus
auch aus Mordlust get6tet, da es ihm unnatiirliche Freude bereitet hat, die
Hiftlinge auf diese Weise umzubringen. Seines personlichen Motivs war
er sich nach der Uberzeugung des Gerichts auch bewufit. Irgendwelche
Rechtfertigungs- oder Entschuldigungsgriinde sind nicht ersichtlich. [. . ]

Der Angeklagte Klebr war daher wegen der Totung der mindestens 256
Hiftlinge wegen gemeinschaftlichen Mordes in mindestens 256 Fillen ...
zu 256mal lebenslangem Zuchthaus zu verurteilen.

Auf eigene Initiative. Das Gericht befat sich dann mit der
rechtlichen Bewertung der eigenmichtigen Selektionen und
TStungen, also mit den Fillen, in denen Klehr ohne Anwesen-
heit des Lagerarztes auf eigene Initiative titig geworden ist. Es
handelt sich um die spontane ,Vertretung“ des Lagerarztes,
als dieser nicht kommen konnte, die ,Aufrundung” der Zah-
len, die sich durch die arztliche Selektion ergeben hatten, das

Heraussuchen jiidischer Hiftlinge auf eigene Initiative und die
Selektion am Weihnachtsabend.

[637] Die Totungen der Hiftlinge in [diesen] Fillen ... erfiillen ebenfalls
den Tatbestand des Mordes. Sie erfolgten . .. aus niedrigen Beweggriin-
den. Denn der Angeklagte Klebr hat diesen Hiftlingen nur deswegen kein
Lebensrecht mehr zuerkannt, weil sie Juden waren und als Kranke nicht
mehr niitzlich erschienen. Er hat aulerdem aus Mordlust gehandelt. Er
hat die im KL-Auschwitz herrschende allgemeine Miffachtung [638] jiidi-
scher Menschen, die ihren Grund in der . .. nationalsozialistischen Politik
gegeniiber den Juden hatte, bewuft ausgenutzt, um seine niedrigen Instink-
te zu befriedigen. Die Totung der Hiftlinge am Heiligen Abend zeigt be-
sonders klar, dafl es ihm unnatiitliche, sadistische Freude bereitet hat,
wehrlose Menschen durch Phenolinjektionen zu téten. Der Angeklagte
Klebr war sich dieser Motive auch bewufit. Er hat somit vorsitzlich gehan-
delt. Irgendwelche Rechtfertigungs- und Schuldausschliefungsgriinde lie-
gen nicht vor. [. . .]
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Ins Gas geschickt. Nun folgt die Bewertung der Geschehnisse,
die sich im Block 20 abgespielt haben, als der Lagerarzt nicht
kam und Klebr an dessen Stelle 70 hollindische Juden fiir die
Totung in einer der Gaskammern in Birkenau ausgesucht hat:

[639] Die Tétung der 70 hollindischen Juden durch Zyklon B in einer der
Gaskammern in Birkenau war ebenfalls Mord. Auch sie erfolgte aus niedri-
gen Beweggriinden. Die Juden wurden von dem Angeklagten Klebr nur we-
gen ihrer Abstammung und ihrer Erkrankung ausgesondert und anschlie-
flend getotet. Weil sie nicht mehr arbeiten konnten, erschienen sie nicht
mehr niitzlich. Der Angeklagte Klehr hat durch die eigenmichtige Selektion
eine entscheidende Ursache fiir ihren Tod gesetzt. Ohne seine Selektion wi-
ren sie iberhaupt nicht getdtet worden. Aus der Tatsache, dafl er die Hiftlin-
ge ohne Befehl eigenmichtig ausgesondert hat, ergibt sich, daf er mit Titer-
willen gehandelt hat. Er hat ihren Tod bewufit als eigene Tat gewollt. [. . ]

[640] Der Angeklagte Klehr war daher wegen der Tétung der 70 hollin-
dischen Juden wegen gemeinschaftlichen Mordes in einem Fall .. . began-
gen in gleichartiger Tateinheit ... an mindestens 70 Menschen mit einmal
lebenslangem Zuchthaus zu bestrafen.

Die Fleckfieberkranken. Das Gericht wendet sich der Totung

der Fleckfieberkranken zu: [642] Die Totung der 700 Infektionskran-
ken aus dem Block 20 war ebenfalls Mord. Sie erfolgte ... aus niedrigen
Beweggriinden. Denn die Kranken, die der besonderen Pflege und #rztli-
chen Hilfe bedurft hdtten, wurden nur deswegen getdtet, um die Gefahr
der Ansteckung fiir SS-Angehérige zu beseitigen. Dafl ein. solches Motiv
sittlich verachtenswert ist und auf tiefster sittlicher Stufe steht, liegt auf
der Hand. Der Angeklagte Klehr hat zum Tode der 700 Menschen . . . ei-
nen kausalen Tatbeitrag geleistet, [indem] er darauf achtete, dafl die Opfer
nicht durch Funktionshiftlinge gerettet wiirden [. . .].

Ihn trifft. . . die Strafe des Teilnehmers. [I]n diesem Falle konnte das Ge-
richt . .. [644] nicht die sichere Uberzeugung gewinnen, dafl er mit Titer-
willen gehandelt hat, wenn auch ein erheblicher Verdacht hierfiir besteht.
[- - .] Es kann daher nur festgestellt werden, daf} der Angeklagte Klebr die
Vernichtungsaktion und damit den Mord der Haupttiter als Gehilfe for-
dern und unterstiitzen wollte. Allerdings hat er bereitwillig geholfen. Das
ergibt sich daraus, dafl er keinem Opfer die Chance lassen wollte, durch
Funktionshiftlinge gerettet zu werden. [. . .]

Der Angeklagte Klehr war daher wegen seiner Mitwirkung an dieser
Vernichtungsaktion wegen gemeinschaftlicher Beihilfe zu gemeinschaftli-
chem Mord . .. an 700 Menschen zu verurteilen.

Die ,, Desinfektoren “titigkeit. Nichstes Thema der rechtlichen
Bewertung ist die Mitwirkung Klebrs bei der Massentotung
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der RSHA-Juden. Hier sind der Dienst an den Gaskammern
als Leiter des Desinfektionskommandos sowie die Hilfstitig-
keit auf der Rampe rechtlich zu wiirdigen. Nach den Aus-
gangsfeststellungen des Gerichts hat Klehr mindestens einmal
selbst das Gas in die Einfiill6ffnungen am kleinen Krematori-
um geschiittet (Fall 1) und zwei weitere Male an der Rampe
mitgeholfen und die Vergasungen in Birkenau {iberwacht
(Fall 2). Das Gericht kommt zu folgendem Ergebnis:

[645] Die Massentotung jiidischer Menschen im kleinen Krematorium und
in den Gaskammern in Birkenau war Mord, wie ... bereits niher ausge-
fiihrt worden ist. Der Angeklagte Klehr hat zu diesen Mordtaten der
Haupttiter kausale Tatbeitrige geleistet. [...] [646] Auch in diesen Fillen
konnte das Schwurgericht ., . nicht mit letzter Sicherheit feststellen, dafl
der Angeklagte Klehr mit Titerwillen gehandelt hat. Er hat zwar bereitwil-
lig mitgewirke, auch hat er sonst den jiidischen Menschen kein Lebensrecht
zuerkannt, was sich daraus ergibt, daf} er im HKB eigenmichtig jiidische
Hiftlinge herausgesucht und getétet hat. In diesen Fillen kam aber sein In-
teresse und seine unnatiirliche Freude an der Tétung von Menschen durch
Phenolinjektionen hinzu, wihrend in den Fillen, in denen die Menschen
durch Gas getétet worden sind, dieses Motiv wegfiel. Es kann daher nicht
ausgeschlossen werden, daf} er in diesen drei Fillen aus einer bereitwilli-
gen Befehlsergebenheit heraus nur als Gehilfe die Mordtaten der Hauptti-
ter fordern und unterstiitzen wollte. [. . .]

[647] Der Angeklagte Klehr war daher wegen seiner Mitwirkung an den
geschilderten Vergasungen wie folgt zu verurteilen: [1.] wegen gemein-
schaftlicher Beihilfe zum gemeinschaftlichen Mord ... begangen ... an
mindestens 50 Menschen und [2.] wegen gemeinschaftlicher Beihilfe zu ge-
meinschaftlichem Mord in zwei Fillen ... begangen ... an je mindestens
750 Menschen.

Es folgt die Bewertung der Totung der Angehorigen des jiidi-

schen Sonderkommandos: [647] Die Totung [dieser Menschen] war
ebenfalls Mord. Sie erfolgte ... aus niedrigen Beweggriinden. Man wollte
auf diese Weise die Zeugen vieler Verbrechen beseitigen. Weil die Angehs-
rigen des jlidischen Sonderkommandos Massenverbrechen mit angesehen
hatten und weil es ,nur” jiidische Menschen waren, sprach man ihnen je-
des Lebensrecht ab [. . .]. Es liegt auf der Hand, daf8 ein solches Motiv sitt-
lich verachtenswert ist und auf tiefster sittlicher [648] Stufe steht. Aufier-
dem war die Tétung der Angehérigen des Sonderkommandos auch grau-
sam. Die jlidischen Minner hatten selbst in unzihligen Fillen die Ermor-
dung ihrer Leidensgefihrten und deren Todeskampf in den Gaskammern
erlebt. Als sie im Hof des alten Krematoriums mit Gewalt gezwungen wur-
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den, sich zu entkleiden, muflte ihnen klar werden, dafl sie auf die gleiche
menschenunwiirdige und qualvolle Weise wie ihre Glaubensgenossen um-
gebracht werden sollten. Das hat ihnen ohne Zweifel iiber die normale To-
desangst hinaus weitere seelische Qualen bereitet. [...] Eine solche To-
tungsart kann nur anordnen, wer gefiihllos, roh und unbarmherzig ist.
Aus dieser Gesinnung heraus hat man die Tétung der Angehorigen des jii-
dischen Sonderkommandos in der Gaskammer im kleinen Krematorium
angeordnet. [. . .]

[649] Der Angeklagte Kiehr war daher in diesem Fall wegen gemein-
schaftlicher Beihilfe zu gemeinschaftlichem Mord . . . begangen . .. an min-
destens 200 Menschen zu verurteilen.

Die Strafe. Da in fast allen Fillen von Gesetzes wegen die le-
benslange Zuchthausstrafe feststeht und nur noch fiir die Fille
der gemeinschaftlichen Beihilfe zum gemeinschaftlichen Mord
auf (zeitige) Freiheitsstrafe erkannt werden muf, fillt die Straf-
zumessung fiir Klebr recht kurz aus:

[655] Der Angeklagte hat sich jeweils mit Eifer, unnachsichtig und ohne
eine menschliche Regung an die Erfiillung der ihm iibertragenen Aufgaben
gemacht. Er achtete immer darauf, daf kein Hiftling die Chance wahrneh-
men konnte, sich mit Hilfe anderer aus dem Kreise der zum Tode Be-
stimmten wegzuschleichen. Thm war es wichtiger, dafl die festgestellten
Zahlen stimmten, als daff ein Mensch vor dem Tode gerettet wurde. Ohne
jeden Skrupel lief8 sich der Angeklagte bereitwillig als Mitvollstrecker teuf-
lischer Mordpline einspannen und verschuldete zu seinem Teil den Tod
von vielen unschuldigen Menschen. Sein Tatbeitrag war jedesmal erheb-
lich, das Maf seiner Schuld von besonders hohem Gewich.

Zu Gunsten des Angeklagten konnte beriicksichtigt werden, dafl er sich
nach seiner Versetzung in das Nebenlager Gleiwitz anstindig verhalten
und sich die Jahre nach Kriegsende unauffillig gefiihrt hat.

Mag der Angeklagte auch seine Funktionen im Rahmen eines bereits in
Gang befindlichen generellen Vernichtungsplanes ausgeiibt haben, so er-
schien es nach den angefithrten Strafzumessungserwigungen doch erfor-
derlich, auf nachdriickliche Strafen zu erkennen, um dem erheblichen Un-
rechtsgehalt der Taten gerecht zu werden. Deshalb wurde in jedem Falle
auf acht Jahre Zuchthaus und ... auf eine Gesamtstrafe von 15 Jahren
Zuchthaus erkannt. Das Héchstmafl der zeitigen Zuchthausstrafe konnte
als gerechte Strafe und Sithne der Taten des Angeklagten angesehen wer-
den.
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Freispruch mangels Beweises

Auch bei diesem Angeklagten verbleiben noch einige angeklagte
Taten, bei denen die Beweisgrundlagen nicht fiir eine Verurtei-
lung ausreichen. Zwei Fille seien auszugsweise wiedergegeben:

[899] [D]er Angeklagte Klehr [soll] in den Jahren 1942 und 1943 zahlreiche
Hiftlinge, die an ihnen durchgefiihrte Fleckfieberexperimente iiberlebt ge-
habt hitten, durch Phenolinjektionen getotet haben. [. . .] [900] Dies kann
zwar vermutet werden, sichere Feststellungen lassen sich insoweit jedoch
nicht treffen. Eine Verurteilung konnte daher insoweit nicht erfolgen, viel-
mehr muflte der Angeklagte Klehr von dem Schuldvorwurf . . . mangels Be-
weises freigesprochen werden. [. . .]

[903] [Im Eroffnungsbeschlufl] wird dem Angeklagten Klebr [weiter] zur
Last gelegt, in der zweiten Hilfte des Jahres 1942 mehrere Hiftlingspfleger
auf dem Dachboden eines Blockes des HKB im Stammlager durch sog.
»Sportmachen” so lange gequilt zu haben, dafl der Hiftling Rudek an
Herzschwiche gestorben sei. Hierzu hat [ein Zeuge] glaubhaft bekundet,
... [904] [dlie Ubungen hitten eine ,Ewigkeit“ gedauert, Klehr habe die
Haiftlinge dabei auch getreten. Ein Hiftling namens Rudek sei bei den
Sportiibungen auf den Boden gefallen. In der folgenden Nacht sei er ge-
storben. Das Gericht hat zwar keinen Zweifel, daf} die Aussage des Zeu-
gen [. ..] der Wahrheit entspricht. Es fehlt jedoch an Anhaltspunkten da-
fiir, dal der Angeklagte Klehr bei diesen Sportiibungen den . . . Vorsatz ge-
habt habe, den Hiftling Rudek zu téten. Es besteht die Moglichkeit, dafl er
die Hiftlinge nur quilen und schikanieren wollte, ohne daf} er den Tod des
Hiftlings Rudek in Rechnung gestellt und billigend in Kauf genommen
hat. Eine Verurteilung des Angeklagten Klehr wegen Mordes oder Tot-
schlags in diesem Fall war daher nicht méglich. Er war daher von dem
Schuldvorwurf . . . mangels Beweises freizusprechen,

f) Der Blockilteste — Bednarek

Sein Lebenslauf

Emil Bednarek wird am 20. Juli 1907 in Kénigshiitte (Ober-
schlesien) als Sobn eines Seilwdrters, der in einer Kohlengrube
tatig ist, geboren. Er hat vier Geschwister, von denen heute
drei in Polen leben. Schon als Volksschiiler arbeitet er im Berg-
werk, nach der Schule beginnt er eine kanfminnische Lebre
und besucht eine kaufminnische Abendschule. Von 1920 an ar-
beitet er als Bergmann in einer Kohlengrube, 1927 wird er zur
polnischen Armee eingezogen. Nach Ableistung des Wehbrdien-

203



stes ist er zwei Jahre lang arbeitslos, ab 1931 ist er bei der Ver-
einigten Konigs-Lanra-Hiitte beschdftigt.

Bei Kriegsausbruch wird er zur polnischen Armee eingezo-
gen, liuft aber alsbald zu den deutschen Truppen iiber. Nach
kurzer Gefangenschaft kann er als kaufminnischer Angestell-
ter in einer Ziegelei arbeiten. Am 15. April 1940 verbaftet ibn
die Gestapo. Man legt ihm zur Last, Angeboriger einer polni-
schen Widerstandsbewegung zu sein. Im Juli jenes Jabres wird
er als politischer Schutzhifiling in das Konzentrationslager Au-
schwitz eingeliefert. Nach einem Jabr als Stubendienst im
Stammlager und Blockschreiber riickt er im Sommer 1941 zum
Blockdiltesten anf. Diese Vorzugsstellung bekleidet er in mebre-
ren Hdftlingsblocks. Als Auschwitz gerdiumt wird, begleitet
Bednarek eine Gruppe von 30 bis 40 Kindern, die nach seinen
Worten ,alle woblbebalten® ankommen, nach Mauthansen.

Er bleibt dort bis zur Befreiung des Konzentrationslagers
durch die Amerikaner im Mai 1945. Ende 1945 lift er sich in
Schirnding an der tschechoslowakischen Grenze nach kurzer
Hilfstatigkeit bei einem Bauern won den Amerikanern als
Treuhdinder einer Groflbandelsfirma einsetzen. Zwei Jabre spi-
ter scheidet er aus dieser Firma aus, um sich selbstindig zu ma-
chen. Er eréffnet um die Weihnachtszeit 1947 die Babnbofsgast-
stitte in Schirnding. Einen daneben liegenden Kiosk, den er
ebenfalls betreibt, bant er im Laufe der Zeit zu einem Lebens-
mittelgeschift aus. Aus einem Lotteriegewinn kauft er sich im
Juli 1959 in Riederan am Ammersee ein Grundstiick mit Pensi-
on und Lebensmittelgeschift, seinen Betrieb in Schirnding ver-
pachtet er an seine Lebensgefibriin. Wegen Personalmangels,
wie er sagt, verduflert er das Grundstiick aber bald wieder
und kebrt nach Schirnding zuriick. Dort arbeitet er offiziell als
Buchhalter in seinem friiheren Lebensmittelgeschift und bilft
der jetzigen Inbaberin gelegentlich aus. In der Babnhofswirt-
schaft wird er im November 1960 beim Wiirstchenverkauf von
einem polnischen Professor, der als Hiftling in Auschwitz war,
erkannt und noch in derselben Stunde verhaftet.

Er ist verbeiratet und hat zwei Kinder. Seine Familie lebt in
Polen.
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Seine Taten

Im Sommer 1941 wird Bednarek Blockiltester im Block 8A,
also der Hiftlings-Organisationseinheit, die im ersten Stock
von Block 8, einem Steingebiude, untergebracht ist. Er ist da-
mit — wie alle Blockiltesten im Lager Auschwitz — zwar Gefan-
gener, aber doch ein besonderer. Er ist nimlich der SS gegen-
tiber fiir Ruhe, Ordnung und Sauberkeit in dem ithm unterstell-
ten Block personlich verantwortlich. Dies soll fiir Bednarek
zum Ausgangspunkt seiner Verstrickung werden.

Schlige und Schikanen. [710] Die SS verlangte von den Blockiltesten
scharfes Durchgreifen gegen die ihnen unterstellten Hiftlinge. Wer zu
weich erschien, mufite damit rechnen, von seinem Posten abgel6st zu wer-
den. Der Angeklagte Bednarek setzte sich gegen die ihm unterstellten
Hiftlinge riicksichtslos durch. Er galt unter den Hiftlingen als ein sehr
scharfer Vorgesetzter. Geringe ,Vergehen“ von Hiftlingen ahndete er
durch Schlige mit den Fiusten oder einem Stock. Wenn Hiftlinge ihre
Schlafstitte nicht richtig gemacht hatten oder eine Schiissel mit Suppe aus
Unachtsamkeit zur Erde fallen lieflen und den Boden beschmutzten,
schrie er sie an, verfluchte sie und schlug wild auf sie ein. Besonders brutal
verhielt sich der Angeklagte Bednarek bei den Appellen. Wenn Hiftlinge
seines Blockes zu spit zum Appell kamen, schlug er [sie] so lange, bis sie
zu Boden fielen. Dann trat er sie noch mit den Schuhen. Die Hiftlinge wa-
ren hiufig so zerschlagen, daf sie in den [Hiftlingskrankenbau] gebracht
werden mufiten.

Im Block schikanierte der Angeklagte Bednarek die Hiftlinge wegen ir-
gendwelcher kleiner Vergehen hiufig durch das sog. ,Sportmachen“. Er
lief} sie oft lingere Zeit in Hockstellung hinhocken und in der Hand einen
Hocker halten, bis sie vor Erschépfung hinfielen. Dann schlug er noch auf
sie ein. Im Block schlug der Angeklagte Bednarek die Hiftlinge meist mit
einem Stock oder einem Hocker. [. . .]

[711] Hiftlinge, die ihm aus irgendwelchen Griinden unsympathisch
oder miflliebig waren, vor allem schwache Hiftlinge (Muselminner),
nahm er wegen kleiner ,Vergehen® mit in den Korridor des Blockes 8.
Dort schlug er mit einem Stock oder einem Hocker solange auf sie ein, bis
sie tot waren. In diesen Fillen wollte er von Anfang an die Hiftlinge um-
bringen. Insgesamt hat der Angeklagte Bednarek auf dem Korridor des
Blockes 8 im Jahre 1941, nachdem er im Sommer 1941 Blockailtester ge-
worden war, mindestens fiinf Hiftlinge durch Schlige mit einem Stock
oder einem Hocker getotet. [. . .]

Brotdiebstahl. [711] An Weihnachten 1941 entwendete ein Hiftling aus
dem Block 8A einem Kameraden Brot. Er wurde dabei erwischt. Der An-
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geklagte Bednarek berief darauthin als Blockiltester ein ,Gericht“ ein, das
den Dieb aburteilen sollte. Zu Mitgliedern des ,Gerichts“ bestellte er
zwei Hiftlinge, die im Zivilberuf Richter waren. Als ,Staatsanwalt“ be-
stimmte er einen Hiftling, der ebenfalls von Beruf Jurist war. Schlieflich
gab er dem Dieb noch einen ,Verteidiger®, der ebenfalls ein Berufsjurist
war, zur Seite. Das ,Gericht* verhandelte dann gegen den Hiftling, der
das Brot entwendet hatte, in Anlehnung an die Regeln, die in einem or-
dentlichen Strafprozefl zu beachten [712] sind. Die beiden Richter ,verur-
teilten® den ,, Angeklagten® schliefilich wegen des Diebstahls zu 50 Stock-
schligen, von denen der Hiftling 25 sofort und den Rest nach 14 Tagen er-
halten sollte. Der Angeklagte Bednarek war jedoch mit dem ,Urteils-
spruch® nicht einverstanden. Er war dariiber emport. Er beschimpfte die
~Mitglieder des Gerichts* und trat und miffhandelte den ,Staatsanwalt®.
Dann erklirte er, er mache nun das ,Gericht® selbst. Der Hiftling, der
das Brot entwendet hatte, mufite sich auf einen Tisch legen. Dann lief}
sich der Angeklagte Bednarek eine schwere Stange bringen. Zwei Hiftlin-
ge, der Stubenilteste und ein Unterkapo ..., mufliten den Delinquenten
halten. Bednarek schlug dann mit voller Wucht auf den liegenden Hiftling
ein, um ihn zu toten. Er erklirte, dafl er dem Hiftling 50 Schlige geben
wolle. Hierzu kam es jedoch nicht mehr. Denn der Hiftling verstarb be-
reits infolge der heftigen Schlige vorher. Der Angeklagte Bednarek warf
die Leiche des Opfers in den Waschraum, wo sie spiter von Leichentri-
gern abgeholt wurde.

Die Strafkompanie. Mitte 1943 wird Bednarek versetzt. Nun-
mehr ist er Blockiltester in der sogenannten Strafkompanie,
deren Block sich im Lagerabschnitt B I d in Birkenau befin-
det. In die Strafkompanie werden Hiftlinge eingewiesen, die
nach Lagervergehen oder einem Aufenthalt im Bunker zwar
entlassen werden, sich aber doch eine zeitlang unter erschwer-
ten Arbeitsbedingungen ,bewihren sollen. Bednarek fiihrt
die Stratkompanie mit straffer Hand:

[712] Auch in dieser Funktion schlug und miflhandelte er die ihm unter-
stellten Haftlinge aus den geringsten Anlissen. Er schlug die Hiftlinge in
der Baracke, bei den Appellen, beim Essenausteilen, beim sog. ,Sportma-
chen” und bei den sog. Liusckontrollen. In der Baracke, in der die Straf-
kompanie untergebracht war, war ein grofler Raum, in dem die dreistocki-
gen Betten fiir die Hiftlinge standen. Dort priigelte der Angeklagte Bed-
narek haufig die Haftlinge der ihm unterstellten Strafkompanie, wenn sie
ihm aus irgendwelchen Griinden aufgefallen waren. Er schlug sie mit ei-
nem Stock oder dem Bein [713] eines Schemels, wohin er sie traf. Hiufig
brachen die Hiftlinge zusammen und fielen zu Boden. Dann trat er sie
noch mit den Stiefeln in den Bauch oder auf den Brustkorb. [. . .]
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Essensausgabe. [713] Dariiber hinaus machte es ihm Freude, Hiftlinge,
wo er nur konnte, zu schikanieren. Zum Austeilen der Suppe stellte er hau-
fig einen Kapo, mit dem er befreundet war, hinzu, der die andringenden
Hiftlinge mit der Suppenkelle {iber den Kopf schlagen muffte. Oft lie
der Angeklagte Bednarek die Hiftlinge vor dem Empfang der Suppe in
Kniebeuge gehen und befahl, dafl sie in Hockstellung hiipfend die Suppe
zu empfangen hitten, Wenn dann die Hiftlinge mit den gefiillten Efinip-
fen weghiipften, konnten sie es nicht verhindern, daf§ ein Teil der Suppe
iiberschwappte und auf die Erde verschiittet wurde. So ging ihnen, die
stindig Hunger hatten, noch ein Teil der kirglichen Nahrung verloren.
Wiederholt gofl der Angeklagte den Hiftlingen, die sich nach seiner
Meinung beim Essenempfang nicht diszipliniert genug verhielten, auch
selbst die Suppe aus, so dafl sie iiberhaupt kein Essen bekamen.

Deckenkontrolle. [713] Der Angeklagte Bednarek liebte es ferner, sog.
»Deckenkontrollen” zu machen. Er lief die Hiftlinge seines Blockes zu-
nichst die Decken im Hof des Blockes 11 ausklopfen und ausschiitteln.
Dann lief} er die Decken wieder zusammenfalten und in den Block zuriick-
tragen. Er sclbst stellte sich mit einem Stock bewaffnet an der Tiir des
Blockes auf. Wenn die Hiftlinge mit ihren Decken an ihm vorbeikamen,
um in den Block hineinzugehen, schlug er mit dem Stock kriftig auf die
zusammengefalteten Decken. Wenn sich dann noch etwas Staub zeigte,
was meist der Fall war, insbesondere bei Sonnenlicht, schlug er die betref-
fenden Hiftlinge mit dem Stock voller Wucht auf den Kopf oder auf den
Riicken. [...]

Liusekontrolle. [714] Bei den sog. ,Liusekontrollen® verabreichte der
Angeklagte Bednarek den Hiftlingen in der Regel fiir jede gefundene
Laus einen Stockhieb, Manchmal lie er den Hiftlingen, bei denen Liuse
gefunden worden waren, eine kalte Dusche geben. Die Hiftlinge mufiten
sich in ihren Kleidern unter die kalte Dusche stellen und wurden dann mit
kaltem Wasser solange abgeduscht, bis sie vollig durchnifit waren. An-
schliefend durften sie nicht in den Block hinein, sondern mufiten im Frei-
en stehen bleiben. Viele erkrankten und kamen in den HKB. Ob Hiftlinge
an den Folgen dieser Behandlung gestorben sind, konnte nicht mit Sicher-
heit festgestellt werden. {. . .]

Totgeschlagen. Das Gericht kann insgesamt 14 Fille feststellen,
in denen Bednarek Hiftlinge totgeschlagen hat. Folgende Bei-
spiele seien geschildert:

[714] [1.] Einmal schlug der Angeklagte Bednarek im Block 11 aus einem
nichtigen Anlaf mit einem Holzschemel wahllos auf einen Hiftling ein.
Er wollte ihn téten. Er schlug den Hiftling solange, bis dieser am Boden
lag und kein Lebenszeichen mehr von sich gab. Dann lief} er den leblosen
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Kérper durch andere Hiftlinge wegschleppen und auf den Hof legen. Am
anderen Morgen stellte [ein Zeuge] fest, dafl der Hiftling tot war.

[2.] Bei einer anderen Gelegenheit wiederholte der Angeklagte Bednarek
das gleiche bei einem anderen Hiftling. Er schlug wiederum im Block 11
mit einem Holzschemel auf einen Hiftling ... ein, in der Absicht, ihn zu
toten. Als der Hiftling leblos am Boden lag, lief er ihn durch andere Hift-
linge auf den Hof legen. Auch in diesem Fall stellte [ein Zeuge] am anderen
Morgen fest, dafl der Hiftling tot war.

[3.] Um die Weihnachtszeit 1943 trieb der Angeklagte Bednarek eines
Abends einen polnischen Ingenieur, der gerade in die Strafkompanie ge-
kommen war, mit einem dicken Stock, einem Schaufelstiel, durch den
Block 11, indem er auf ihn einschlug. Dann jagte er den Mann auf den
Hof. Dort schlug er weiter auf [715] ihn ein, um ihn zu toten. Schliellich
brach der Hiftling zusammen und blieb leblos liegen. Der Angeklagte Bed-
narek forderte den Stubeniltesten auf polnisch auf, den Hiftling wegzu-
bringen, indem er sagte: ,,Schaff’ diese stinkende Scheifl¢ fort, er hat unter
sich gemacht, bringt ihn unter die kalte Dusche.“ Der Stubenilteste ...
schleppte daraufhin mit drei anderen Hiftlingen ... den leblosen Korper
in den Waschraum. Dort zogen sie ihn aus. Dabei stellten sie fest, dafd der
polnische Ingenieur bereits tot war. [Zwei Hiftlinge] wuschen dann die
Leiche ab. [Ein Zeuge] erfuhr anschlieflend von dem Stubeniltesten, dafl
der Angeklagte Bednarek noch eine ,alte Rechnung® mit dem polnischen
Ingenieur zu begleichen gehabt habe.

[4.] Im Friihjahr 1944 erwischte der Angeklagte Bednarek nach dem
Abendappell einen Hiftling aus dem Lager, der einen Kameraden auf
Block 11 ... heimlich besuchen wollte, um ihm einige Lebensmittel zu
bringen. Da die Strafkompanie von den anderen Lagerinsassen isoliert ge-
halten werden sollte, war es diesen verboten, den Block 11 zu betreten.
Der Angeklagte Bednarek schrie den Hiftling an und schob ihn auf den
Korridor in den Block 11 hinein. Dort schlug er mit einem Stock wahllos
auf ihn ein. Er traf ihn auf den Kopf und auf den Riicken. Der Hiftling
brach schlieflich zusammen und fiel auf den Boden. Nun legte der Ange-
klagte Bednarek dem Hiftling einen Stock auf den Hals und stellte sich
mit beiden Fiiflen auf die beiden Enden des Stockes. Dann wippte er auf
den beiden Enden des Stockes stehend einige Zeit hin und her, bis der
Hiftling tot war. [.. . .]

Die Beweisfiihrung

Nun legt das Gericht in allen Einzelheiten dar, auf welchen Be-
.weisgrundlagen diese Feststellungen beruhen. Es handelt sich
weitgehend um umfangreiche Zeugenaussagen, da der Ange-
klagte Bednarek lediglich einriumt, zur Aufrechterhaltung der
Disziplin auch Schlige eingesetzt zu haben, eine Toétung von
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Hiftlingen aber entschieden abstreitet. Die Schluffolgerungen
des Gerichts seten im folgenden auszugsweise wiedergegeben,
um einen Eindruck von der Argumentationsweise zu vermit-
teln. Unter anderem setzt sich das Gericht mit dem Totungs-
vorsatz des Angeklagten Bednarek im Zusammenhang mit der
geschilderten Totung von Mithiftlingen auseinander:

[723] Daf} der Angeklagte Bednarek . . . Tétungsvorsatz gehabt hat, hat das
Schwurgericht daraus gefolgert, dal der Angeklagte Bednarek nicht eher
mit dem Schlagen aufgehort hat, bis die Hiftlinge tot waren. Hierfiir
spricht ferner, dafl der Angeklagte die Hiftlinge nicht im Block selbst ge-
schlagen hat, sondern sie zunichst mit auf den Korridor herausnahm.
Auch die Tatsache, daf in mehreren Fillen Hiftlinge infolge der Miflhand-
lungen des Angeklagten Bednarek unmittelbar danach gestorben sind,
spricht eindeutig dafiir, daf er sie nicht nur miflhandeln, sondern téten
wollte. Wenn der Angeklagte die Hiftlinge nicht hitte téten, sondern nur
schlagen wollen, hitte ihm der erste Fall, in dem ein Hiftling infolge sei-
ner Mifthandlung gestorben ist, eine Lehre sein miissen, in Zukunft vor-
sichtiger zu sein. Wenn er aber gleichwohl in den folgenden Fillen immer
wieder auf die Hiftlinge einschlug, bis sie tot waren, so kann nach der
Uberzeugung des Gerichts kein Zweifel bestehen, daf er in diesen . . . Fil-
len den Tod der Hiftlinge gewollt hat. [. . .]

Die rechtliche Wiirdigung

{739] In all diesen Fillen ist der Tatbestand des Mordes erfiillt. Der Ange-
klagte Bednarek hat in jedem der . . . aufgefithrten Fille die Haftlinge vor-
satzlich getotet. [. . .]

... die Methoden der SS zu eigen gemacht. [739] Die Towung der
Hiftlinge erfolgte in jedem der genannten Fille auf grausame Art und Wei-
se. Denn der Angeklagte Bednarek hat seinen Opfern aus einer gefiithllosen
und unbarmherzigen Gesinnung heraus besondere Schmerzen und Qualen
korperlicher und seelischer Art zugefiigt. Nur ein gefiihlloser, unbarmher-
ziger Mensch konnte die Hiftlinge, die schon genug unter dem Hunger,
der Arbeitsfron und der jeder Menschenwiirde hohnsprechenden Behand-
lung im KL-Auschwitz litten, noch zusitzlich, ohne daf triftige oder
menschlich verstindliche Griinde vorlagen, auf die in den einzelnen Fillen
geschilderte Art und Weise umbringen. Der Angeklagte Bednarek kannte
das schwere Los der Hiftlinge aus eigener Anschauung. Denn er lebte
selbst in der den Hiftlingen feindlichen Atmosphire des KL und hatte
ihre menschenunwiirdige Behandlung durch die SS und die ih{r] ergebe-
nen Kapos und Blockiltesten tiglich vor Augen. Wenn er, anstatt ihr Los
zu erleichtern, wozu er als Blockiltester zumindest in gewissem Umfang
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in der Lage gewesen wire, sich ganz die Methoden der SS zu eigen gemacht
und die Hiftlinge in der geschilderten Weise miflhandelt, bis zur Bewufit-
losigkeit geschlagen und in den angefithrten Fillen sogar getotet hat, so
zeugt das davon, daf} er weder [740] Mitleid noch Erbarmen kannte, son-
dern durch die Atmosphire des KL véllig verroht war. [. . .]

Es bedarf keiner Frage, dafl Schlige mit dem Stock und Tritte mit den Stie-
feln, die gegen empfindliche Korperteile gefiihrt werden und zwar so, dafl
sie den Tod . . . zur Folge haben, bei den Opfern erhebliche Schmerzen her-
vorrufen. Auflerdem mufiten die Opfer auch seelische Qualen erleiden. Dar-
an kann kein Zweifel bestehen, wenn man bedenkt, daf sie aus der Art der
Behandlung durch den Angeklagten erkennen mufiten, dafl sie ohne jede
menschliche Hilfe und ohne tréstenden Zuspruch in einer feindseligen At-
mosphire unschuldig wie ein Stiick Vieh auf eine menschenunwiirdige Wei-
se umgebracht werden sollten. Das mufite sie aufler mit der normalen
Todesangst noch zusitzlich mit Verzweiflung und Bitterkeit erfillen.

Freude am Toten. [740] Der Angeklagte Bednarek hat die Hiftlinge
nach der Uberzeugung des Gerichts aus Mordlust getdtet. Die Art und
Weise, wie er die ihm unterstellten Hiftlinge behandelt, miffhandelt und
umgebracht hat, zeigt, dafl er im KL-Auschwitz vollig pervertiert war.
[...] Mit Wut oder Erregung des Angeklagten iiber Disziplinlosigkeit
oder sonstige ,, Vergehen® von Hiftlingen ist seine Handlungsweise keines-
falls zu erkliren. [.. .} [741] Die Handlungsweise des Angeklagten Bedna-
rek kann daher nur damit erklirt werden, dafl es ihm unnatiirliche Freude
bereitet hat, Menschenleben zu vernichten. Ein anderes Motiv ist auch
nicht in den Fillen ersichtlich, in denen die Hiftlinge dem Angeklagten
durch Disziplinwidrigkeiten und sonstige Vergehen . .. einen dufleren An-
lafl fiir eine Bestrafung gegeben haben mogen. Hitte es dem Angeklagten
Bednarek auch in diesen Fillen nicht unnatiitliche Freude bereitet, die
Hiftlinge umzubringen, hitte er sich nach Auffassung des Gerichts mit ei-
ner Bestrafung durch Stockschlige auf das Gesafl begniigt. [. . .]

Daf} die Totung der Hiftlinge rechtswidrig war, bedarf keiner niheren
Begriindung. Der Angeklagte Bednarek war — auch nach den Richtlinien
der SS-Fithrung — nicht befugt, die Hiftlinge eigenmichtig zu toten. Wenn
seine [Taten] von den im KL-Auschwitz beschiftigten SS-Angehorigen
stillschweigend geduldet wurde[n], kann das seine Handlungsweise nicht
rechtfertigen. Denn ihnen stand — auch nach der Auffassung der SS-Fiih-
rung — nicht das Recht zu, iiber Leben und Tod eines Haftlings zu bestim-
men. Dem Angeklagten Bednarek war nach der Uberzeugung des Ge-
richts auch bewuflt, dafl er Unrecht tat. Denn seine eigenumichtigen To-
tungshandlungen verstieflen in so krasser Weise gegen das — auch dem pri-
mitivsten Menschen bekannte — Recht eines jeden Menschen auf sein Le-
ben, daf8 er nicht geglaubt [742] haben kann und nach der Uberzeugung
des Gerichts auch nicht geglaubt hat, er handele nicht unrechtmiflig,
wenn er die Hiftlinge umbringe. [. . .]
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- [743] Der Angeklagte Bednarek war daher wegen Mordes in 14 Fillen
.. zu 14mal lebenslangem Zuchthaus zu verurteilen.

Freispruch mangels Beweises

SchlieBlich werden in dem Urteil auch beziiglich des Ange-
klagten Bednarek die angeklagten Tatkomplexe aufgefiihrt, die
letztlich nicht nachgewiesen werden konnten. Folgende Bei-
spiele seien erwzhnt:

[9051 Nach [dem Eroffnungsbeschluff] soll der Angeklagte Hiftlinge der
Strafkompanie gezwungen haben, sich so lange unter die kalte Dusche zu
stellen, bis sie unterkithlt gewesen . . ., erstarrt und umgefallen seien. Da-
nach sollen sie in den Hof des Strafblocks hinausgetragen worden sein,
wo sie wihrend der Nacht liegen geblieben sein sollen. Der grofite Teil
von ihnen soll danach verstorben sein. [Ein] Zeuge schildert, dafl er gese-
hen habe, wie Bednarek im Winter 1944/45 Angehérige der Strafkompanie
nackt auf die Strafle gejagt und mit Wasser begossen habe. Diese Hiftlinge
hitten so lange drauflen stehen miissen, bis sie umgefallen seien. Sie seien
dann spdter als erfroren in den Hiftlingskrankenbau gebracht worden und
seien dort als Leichen geblieben. Dies sei mehrere Male geschehen. Es be-
stehen Bedenken, ob die Schilderung dieses Zeugen zutreffend ist. [...]
[906] Die Aussage ... allein reicht ... nicht aus, den Angeklagten Bed-
narek der ihm zur Last gelegten weiteren Straftaten zu iiberfithren. [. . .]

[908] [Im Erdffnungsbeschlufl] wird dem Angeklagten [schliefllich] noch
vorgeworfen, er habe im Sommer 1944 einen Hiftling auf dem Appellplatz
durch Schlige mit einem Schaufelsticl getdtet. [Ein] Zeuge . . . hat glaubhaft
geschildert, wie der Angeklagte Bednarek an einem Samstag des Sommers
1944 einen bereits am Boden liegenden Hiftling sehr heftig mit dem Stock
geschlagen und ihn auch getreten hat. Der Zeuge ist dann, weil er diese
Mifthandlungen nicht mehr weiter mit ansehen konnte, weggegangen. Am
nichsten Tag fragte er bei Angehdrigen der Strafkompanie, was aus dem
Hiftling geworden sei und horte, er sei verstorben. Es besteht hiernach
ein erheblicher Verdacht, dal der Angeklagte auch diesen Mithiftling tot-
geschlagen hat. Da der Zeuge . .. aber nur die Mitteilung Dritter schildern
und das Gericht die Zuverlissigkeit dieser Mitteilung nicht iiberpriifen
konnte, bestehen Zweifel, ob der Miflhandelte tatsichlich an den Schligen
verstorben ist, so dafl auch in diesem Punkte dem Angeklagten die Tat
nicht mit letzter Sicherheit nachgewiesen werden konnte.

Mit diesen Urteilsausziigen, die den Angeklagten Bednarek be-
treffen, ist die Dokumentation der wichtigsten Passagen des
Auschwitz-Urteils abgeschlossen. Das letzte Kapitel befafit
sich mit der Frage, was von dem Auschwitz-Urteil bleibt.
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IV. Kapitel. Was bleibt?

1. Auschwitz-Leugnen ’

»Keine Behauptung ist anscheinend unsinnig genug, als daf sie
nicht immer wieder aufs neue prisentiert wiirde®, schreibt der
Berliner Historiker Wolfgang Benz.'¥” Und so hat auch die
»~Auschwitz-Liige“ derzeit wieder Konjunktur. Die Verfechter
dieser Liige behaupten, der Volkermord habe nicht oder jeden-
falls nicht in der Dimension stattgefunden, wie ihn die zeithi-
storische Forschung und die deutschen Gerichte festgestellt ha-
ben. Mit dem Etikett ,Auschwitz-Liige*; ,Auschwitz-My-
thos®, ,Gaskammer-Liige“ oder ihnlichen Bezeichnungen will
man den Eindruck erwecken, der Holocaust sei lediglich eine
boswillige Erfindung, eine Art besonders hinterhiltiger Propa-
ganda. Geschiirt sei diese — so raunen die Verfechter eines
»neuen® nationalistischen Bewufitseins — von den politischen
Feinden Deutschlands. Diese Behauptung rithrt an tiefsitzende
Angste: Das Schreckgespenst einer Weltverschworung wird
aus der Versenkung geholt. Um ihren Thesen einen seridsen
Anstrich zu geben, scheuen die Vertreter der ,Auschwitz-
Liige“ keinen Aufwand: Da werden Gutachten erstattet, stati-
stische Rechenexempel iiber die Zahl der Opfer angestellt und
,naturwissenschaftliche Beweise“ angeboten, die angeblich be-
legen sollen, daff aus physikalischen, chemischen oder techni-
schen Griinden der Holocaust nicht oder nicht in der bekann-
ten Dimension moglich gewesen sei.

Solche Versuche der Geschichtsfilschung hat man ,revisio-
nistisch® genannt, weil sie historische Tatsachen leugnen und
dadurch eine ,Neubewertung® der jiingeren deutschen Ge-
schichte erreichen wollen. Eine eingehende und iibersichtliche
Darstellung dieser revisionistischen Bemithungen und eine
griindliche Auseinandersetzung mit ihren Thesen hat Till
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Bastian kiirzlich vorgelegt.®® | Gibt es tiberhaupt eine nen-
nenswerte Zahl von Menschen, die die Greuel von Auschwitz
verharmlosen oder gar leugnen?“ fragt Bastian in seinem Buch
und antwortet: ,Ja, es gibt sie — und es gibt sie nicht nur in
Deutschland. Bastian hat recht: Die Behauptung, Auschwitz
sei nichts als eine Erfindung, ist ein internationales Phino-
men."® Es scheint sich ebenso hartnickig zu halien wie der
nicht weniger irrationale Antisemitismus oder andere Spielar-
ten rassistischen Denkens. Aber in Deutschland hat das Leug-
nen des Volkermordes natiirlich eine ganz besondere Brisanz.
Und so ist es sicher kein Zufall, daf die Propagierung ge-
schichtsverfilschender Thesen einhergeht mit einer Zunahme
rechtsradikaler Gewalt. Diejenigen, die keinen Aufwand
scheuen, ihre abstrusen Geschichtsfilschungen einer breiteren
Offentlichkeit zuginglich und schmackhaft zu machen, sind
Teil einer politischen Strémung, die sich zu einer ernsten Ge-
fahr fiir die freiheitliche und demokratische Gesellschaftsord-
nung unseres Landes entwickeln konnte.

Gefihrlich sind die Behauptungen der Geschichtsfilscher
nicht etwa wegen ihres sachlichen Gehalts. Fiir kritische Zeitge-
nossen sind die Tauschungsmandver aus der rechtsradikalen
Ecke leicht zu durchschauen. Die Propagandisten der ,,Au-
schwitz-Liige“ versuchen vielmehr, sich einen anderen Um-
stand zunutze zu machen. Sie bauen darauf, daf} es fiir viele Mit-
biirger unangenehm ist, mit der historischen Wahrheit konfron-
tiert zu werden. In dem Bericht Giber den Auschwitz-Prozef hat
der Leser selbst verfolgen konnen, wie schwierig es war, den
durchschnittlich Interessierten dazu zu bringen, sich mit der
Wahrheit auseinanderzusetzen und nicht sofort wegzuhoren.
Und sicher ist es keine angenehme Situation fiir uns Deutsche,
mit einer derartigen historischen Schuld'”® umzugehen. So st es
verstindlich, daf sich manche wiinschen, ,,das alles sei nur ein
boser Traum gewesen. Und genau diesen Wunsch versuchen
sich die Geschichtsverfilscher auf nicht ungeschickte Weise zu-
nutze zu machen. Sie nihren die Hoffnung, man kénne das Un-
vermeidliche — nimlich zu der Vergangenheit zu stehen — viel-
leicht doch auf irgendeine Weise umgehen. Dabei arbeiten fata-
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lerweise viele Faktoren fiir die Leugner des Holocaust: der zeitli-
che Abstand, der vieles verblassen lif}t; die allgemeine Bequem-
lichkeit, die Menschen dazu veranlaflt, sich mit unangenehmen
Wahrheiten nicht ohne Not zu befassen; das Versterben der letz-
ten Zeitzeugen und nicht zuletzt die nahezu unglaubliche Di-
mension dessen, was da angezweifelt wird. Unter diesen Um-
stinden mufl man keineswegs iiberingstlich, verkrampft oder
gar intolerant sein, um zum Ergebnis zu kommen, dafl man den
Thesen der Revisionisten in aller Entschiedenheit und Deutlich-
keit mit Sachargumenten entgegentreten muff. Wer den Au-
schwitz-Prozef} nachvollzogen und das Auschwitz-Urteil gele-
sen hat, weif}, daf} kein Grund besteht, an der Uberzeugungs-
kraft dieser Argumente auch nur im geringsten zu zweifeln.
Angesichts mancher Irritationen durch jiingere Gerichtsent-
scheidungen in Verfahren gegen Auschwitz-Leugner ist auch
der Hinweis auf die grundsitzliche Strafbarkeit des 6ffentlichen
Leugnens des nationalsozialistischen Volkermordes ange-
bracht'!. Ein solches Verhalten ist nimlich in der Regel geeig-
net, den 6ffentlichen Frieden zu stéren und greift die Menschen-
wiirde von Teilen der Bevélkerung an. Als Volksverhetzung!? ist
ein derartiges Leugnen insbesondere dann strafbar, wenn die Au-
flerungen in engem Zusammenhang mit der nationalsozialisti-
schen Rassenideologie stehen oder der Titer sich gar mit ihr iden-
tifiziert. Das gleiche gilt, wenn Titer beispielsweise behaupten,
der Holocaust sei lediglich ,,zur Knebelung und Ausbeutung
Deutschlands zugunsten der Juden“ von diesen ,,erfunden wor-
den®. Auch die Tatbestinde der Beleidigung und der Verun-
glimpfung des Andenkens Verstorbener greifen in diesen Fillen
ein. Eine klarstellende Erginzung des Strafgesetzbuchs'” wird
den Gerichten zwar moglicherweise die Arbeit erleichtern, doch
bot bereits das bisher geltende deutsche Strafrecht geniigend
Handhaben, um den Verbreitern der ,,Auschwitz-Liige* wirk-
sam entgegenzutreten. Voraussetzung ist allerdings, dafl unsere
Gerichte korrekt und umsichtig arbeiten, was in jiingster Zeit
nicht immer der Fall war. Schlampereien bei den Tatsachenfest-
stellungen und mangelnde richterliche Distanz zum Angeklag-
ten diirfen, wie auch sonst im Strafprozef, nicht vorkommen.
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2. Ein Zeugnis

Fast zwanzig Jahre gingen nach der bedingungslosen Kapitula-
tion Nazi-Deutschlands ins Land, bis die bundesdeutsche
Strafjustiz systematisch mit der Aufarbeitung der NS-Vergan-
genheit begann. Die juristische Bewertung des staatlich befoh-
lenen und organisierten Volkermordes ist dabei aus den bereits
geschilderten Griinden mifigliickt: Der Gesetzgeber hat die er-
forderliche Weichenstellung verweigert. Die Gerichte haben
die tiefe Kluft zwischen der Rechtsordnung des Dritten Rei-
ches und dem Rechtsstaat ignoriert. Die Einsicht in das Wesen
des NS-Staats wurde verdunkelt und ein bewufiter Neuanfang
' versaumt.

Aber es scheint, daff mit der wachsenden zeitlichen Distanz
diese Mingel der Strafverfolgung an Bedeutung verlieren. In
der aktuellen Auseinandersetzung steht ein anderes Thema im
Vordergrund — es geht um die historische Wahrheit des Volker-
mordes und seiner Dimension..Und so gewinnt die uneinge-
schrinkt positive Seite der NS-Prozesse gerade in der Gegen-
wart an Bedeutung. Das herausragende Verdienst dieser Pro-
zesse ist die unanfechtbare Feststellung des Geschehenen. Der
Auschwitz-Prozef§ hat zwar gezeigt, dafl nach so langer Zeit
beziiglich der einzelnen Angeklagten nur noch schwer und
wohl nur bei einem kleinen Teil der tatsichlich begangenen
Einzelverbrechen ein sicherer Schuldnachweis gelingen konn-
te. Diese Tatsache hat das Urteil aber nicht entwertet. Daf}
sich das Gericht streng an den ehernen rechtsstaatlichen
Grundsatz ,,Im Zweifel zugunsten des Angeklagten® gehalten
hat, ist keine Schwiche. Gerade weil der Rechtsstaat die Wiir-
de und Freiheit jedes einzelnen Biirgers, sei er auch der denk-
bar schlimmsten Verbrechen angeklagt, auf die oberste Stufe
stellt, hebt er sich vom totalitiren Machtstaat deutlich ab. Die
tatsichlichen Feststellungen des Auschwitz-Urteils werden ge-
rade durch die strikte Beachtung des ,Zweifels-Satzes® so {iber-
zeugend: Das, was im Urteil als zweifelsfrei festgestellt wird,
hat dadurch ganz besonderes Gewicht.
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Eugen Kogon hat nach der Verkiindung des Auschwitz-Ur-
teils auf die Gefahr hingewiesen, dafl ,die ungebessert unter
uns lebenden Rechtfertiger der Taten ..., dafd sich die unverbes-
serlichen, unverwandelten Gewaltverfechter die am tatsichli-
chen Geschehen von damals gemessen verhiltnismiflig geringe
Zahl“ der festgestellten Totungen ,,zunutze machen und kiinf-
tighin behaupten” werden, im Auschwitz-Prozef habe sich ja
gezeigt, dafl es sich lediglich ,um FEinzelfille und daher um
Ausnahmen gehandelt habe“.1”* Dieser Gefahr ist aber leicht
dadurch zu begegnen, daff man den Blick vom Einzeltiter auf
das allgemeine Geschehen im Konzentrations- und Vernich-
tungslager Auschwitz lenkt. Denn alle Beweisschwierigkeiten,
das weifl man nach Lektiire der Prozefigeschichte und des Ur-
teils, lagen lediglich darin, dem einzelnen Angeklagten seinen
konkreten Tatbeitrag nachzuweisen. Was im Laufe des Au-
schwitz-Prozesses nicht ein einziges Mal zweifelhaft war, ist
die Existenz und das Funktionieren dieser gigantischen Ver-
nichtungsmaschinerie.

Die Existenz dieser Maschinerie hat denn auch keiner der
Angeklagten geleugnet. Im Gegenteil: Die Angeklagten haben
freimiitig unter Verwendung des Lagerjargons von den allge-
meinen Verhiltnissen in Auschwitz gesprochen. Klebr hat bei-
spielsweise, um das Gericht davon zu iiberzeugen, Einzeltd-
tungen durch Giftinjektionen seien ,nicht nétig gewesen, ge-
sagt, es sel in Birkenau ,,doch tiglich vergast worden“.'”® Die
Angeklagten haben lediglich bestritten, selbst etwas mit den
Massenttungen zu tun gehabt zu haben. Deshalb ist es auch
vordergriindig zu sagen, die Feststellungen des Gerichts beruh-
ten vorwiegend auf Zeugenaussagen, deren Beweiswert nach
den Erkenntnissen der Kriminologie nicht der beste sei. Denn
dies trifft lediglich in Beziehung auf die konkreten Tatbeitrige
der einzelnen Angeklagten zu. Was in Auschwitz allgemein ge-
schah, ist jedoch auf breitester Beweisgrundlage festgestellt
worden. Staatsanwalt Kiigler sagt heute, er habe es seinerzeit
als wichtigste Aufgabe der Anklagebehérde angesehen, von ei-
nem deutschen Gericht feststellen zu lassen, wie die Vernich-
tungsmaschinerie in Auschwitz gelaufen ist:
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~»Und das hitte ich, das ist jedenfalls meine Meinung, wenn
es hart auf hart gekommen wire, auch ohne einen jeden Zeu-
gen mit Hilfe der Dokumente darstellen kénnen. Das fingt ja
damit an, dafl die biirokratische Einstellung der beteiligten Be-
horden dazu gefiihrt hat, dafl jeder Giiterzug mit Juden oder
auch mit jiidischen Kindern angekiindigt wurde, die Zahl der
Personen wurde genannt und dann erfolgte eine Riickmel-
dung, di¢ so aussah: Von diesem Transport sind soundsoviel
Personen ,sonderbehandelt worden. Da hitte ich im Grunde
genommen allenfalls noch einen Mitarbeiter eines historischen
Instituts bendtigt, der erklirt hitte, was ,Sonderbehandlung’
bedeutet — nimlich Toétung in der Gaskammer. !¢
Das Landgericht Frankfurt hat diese Feststellungen im Au-
schwitz-Urteil getroffen. Jeder kann das Urteil lesen und sich
davon iiberzeugen, dafl im Konzentrations- und Vernichtungs-
lager Auschwitz ,hinter dem Tor eine Holle begann, die fiir
das normale menschliche Gehirn nicht auszudenken ist*.}”7 So
ist das Auswitz-Urteil ein bleibendes Zeugnis gegen jedes
Leugnen des nationalsozialistischen V5lkermords.

3. Erinnern und Vergessen -

Wenn wir bereit sind, uns zu erinnern, konnen die Auschwitz-
Leugner ihre fragwiirdigen Bemiihungen vergessen. Thre ,,Be-
weise®, welche sie in Strafverfahren gegen Gesinnungsgenos-
sen, die den Holocaust &ffentlich geleugnet haben, anzubieten
pflegen, sind fiir das Gericht unerheblich.!”® ,Wissenschaftli-
che” Beweisfithrungen, der Vélkermord sei nicht oder doch so
nicht méglich gewesen, sind nimlich — wie der Bundesgerichts-
hof erst kiirzlich ausgefiihrt hat — aus einem einfachen prozes-
sualen Grunde unzulissig: ,Der Massenmord an den Juden,
begangen in den Konzentrationslagern ... ist als geschichtliche
Tatsache offenkundig; eine Beweiserhebung dariiber ist daher
{iberfliissig.“'”? — Dazu haben die bundesdeutschen Gerichte,
unter ihnen das Landgericht Frankfurt im Auschwitz-Urteil,
mit ihren tatsichlichen Feststellungen in Konzentrations- und
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Vernichtungslager-Prozessen den Grundstein gelegt. Ein ,,Ge-
genbeweis” kann deshalb von Rechts wegen nicht mehr ange-
treten werden. Auf diese Weise lif3t sich wirksam verhindern,
dafl der Gerichtssaal in ein Propagandaforum fiir neonazisti-
sche Auffassungen umfunktioniert wird.

Die Bundesrepublik Deutschland hat der Welt iiber Jahr-
zehnte gezeigt, ,,dafl ein neues Deutschland, eine deutsche De-
mokratie gewillt ist, die Wiirde eines jeden Menschen zu wah-
ren“, wie dies Fritz Bauer als Ziel des Auschwitz-Prozesses
formuliert hat.!®® Ohne die Erkenntnis, daf§ im nationalsoziali-
stischen Staat alle rechtlichen Sicherungen versagten und im
Namen des Rechts Menschen fiir vogelfrei erklirt und getotet
wurden, ist die Verfassung unseres Staates, die die Unantastbar-
keit der Menschenwiirde an ihren Anfang stellt, historisch
nicht denkbar. Das Einstehen fiir diesen Teil unserer Geschich-
te — ohne jeden Versuch der Verharmlosung —, die Trauer um
die Opfer und das Bekenntnis zur Unverbriichlichkeit der
Menschenrechte sind Eckpfeiler der deutschen Demokratie un-
ter dem Grundgesetz. Wer an diesen Pfeilern riittelt, tut unse-
rem Volk nichts Gutes, und sein hohles Bekenntnis zur ,,Nati-
on“ — was auch immer er darunter verstehen mag — kann nicht
dariiber hinwegtiuschen, daf§ er in Wahrheit ihr gefahrlichster
Gegner ist. Die titige Bereitschaft des Rechtsstaats, die Frei-
heit und Wiirde eines jeden Menschen — gleich welchen Ge-
schlechts, welcher Abstammung, welcher Rasse, welcher Spra-
che, welcher Heimat und Herkunft, welchen Glaubens, wel-
cher religidsen oder politischen Anschauungen — uneinge-
schrinkt zu wahren, ist Grundvoraussetzung dafiir, dafl sich
Auschwitz nie wiederhole.

Die vorbehaltlose Annahme dieses Vermichtnisses fithrt, wie
unsere jiingste Geschichte zeigt, auch gerade zum Gegenteil
dessen, was die Geschichtsverfilscher uns vormachen wollen:
Nicht ewiges Biiflertum ist die Folge, sondern Anerkennung
als gleichwertiges Mitglied der Weltgemeinschaft. Denn die
Welt ist durchaus bereit, zu vergessen — unter der Bedingung,
dafl die Deutschen nie authoren, sich zu erinnern.
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Bader in: Forster (Hg.) Moglichkeiten und Grenzen fiir die Bewil-
tigung historischer und politischer Schuld in Strafprozessen, 1962,
S. 110.

Vgl. Steinbach, Nationalsozialistische Gewaltverbrechen. Die Diskus-
sion in der deutschen Offentlichkeit nach 1945, 1981, S. 46 ff.

Vgl. die Wiedergabe des Urteils bei Riiter, Justiz und NS-Verbrechen,
Sammlung deutscher Strafurteile wegen nationalsozialistischer To-
tungsverbrechen 1945-1966, Band XV, 1976, S. 11.

Miiller-Meiningen, Stiddeutsche Zeitung vom 30./31.08. 1958, S. 7.
Steinbach, Nationalsozialistische Gewaltverbrechen. Die Diskussion
in der deutschen Offentlichkeit nach 1945, 1981, S. 48.

§ 212 Strafgesetzbuch (StGB), Totschlag: (1) Wer einen Menschen t6-
tet, ohne Morder zu sein, wird als Totschliger mit Freiheitsstrafe
nicht unter fiinf Jahren bestraft. (2) In besonders schweren Fillen ist
auf lebenslange Freihcitsstrafe zu erkennen. § 211 StGB, Mord:
(1) Der Morder wird mit lebenslanger Freiheitsstrafe bestraft. (2) Mor-
der ist, wer aus Mordlust, zur Befriedigung des Geschlechtstriebs, aus
Habgier oder sonst aus niedrigen Beweggriinden, heimtiickisch oder
grausam oder mit gemeingefihrlichen Mitteln oder um eine Straftat
zu ermoglichen oder zu verdecken, einen Menschen totet.

Zum Entwurf eines Gesetzes iiber die Berechnung strafrechtlicher
Verjihrungsfristen vgl. Bundestags-Drucksache 3/1738.

Ausfiihrlich J. Friedrich, Die kalte Amnestie, 1994, S.4341f.; diese tref-
fende Bezeichnung findet sich auch bei 1. Miiller, Furchtbare Juristen,
1987, S. 249.

Entscheidungen des Bundesgerichtshofs in Strafsachen (BGHSt),
Band 22, S. 375 (376).

Gegen das Reichssicherheitshauptamt (RSHA) wurde seit Februar
1963 vom Generalstaatsanwalt des Kammergerichts Berlin ermittelt.
Bis Ende der sechziger Jahre hatte die Arbeitsgruppe ,Reichssicher-
heitshauptamt® schon 7.000 Angehérige dieses Amtes iiberpriift, u.a.
auch wegen Beteiligung an der Judenvernichtung. Niher dazu Bericht
des Bundesjustizministers, Bundestagsdrucksache 4/3124, S.26{f.
(»Musterbeispiel vorbildlicher Sachverhaltsaufklirung®, S. 27).

1. Miiller, Furchtbare Juristen, 1987, S. 249.

Vgl. Schrider, Juristenzeitung 1969, S. 132,

Vgl. Giinther, Staatsanwaltschaft — Kind der Revolution, 1973, S. 73.
Siehe dazu Riickerl, NS-Verbrechen vor Gericht, 1984, S. 165 ff.

So der Buchtitel von Hilberg, Neuaufl, 1987.

Zum ganzen vgl. Riickerl, NS-Verbrechen vor Gericht, 1984, S. 303 {.
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43
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Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozeff, 1965, Band 2, S.908 und
Band 1, S. 10.

Vgl. auch die Wiedergabe bei Langbein, Der Auschwitz-Prozef, 1965,
Band 2, S. 908.

Vgl zusammenfassend Werle, ]ustlz Strafrecht und polizeiliche Ver-
brechensbekimpfung im Dritten Reich, 1989, S. 10 ff.

Der Satz stammt von dem ehemaligen Marinerichter und spiteren ba-
den-wiirttembergischen Ministerprisidenten Filbinger.

Von der Erteilung eines solchen Vernichtungsbefehls sind die Gerich-
te stets ausgegangen, vgl. das Auschwitz-Urteil, S. 137{f. dieses Bu-
ches.

Bei Riiter, Justiz und NS-Verbrechen, Sammlung deutscher Strafurteile
wegen nationalsozialistischer Totungsverbrechen 1945-1966, Band
XXI, S. 443 sowie S. 140 dieses Buches.

#Zeitig* heifit in diesem Zusammenhang, daff die Freiheitsstrafe nach
Monaten oder Jahren bemessen, also zeitlich begrenzt ist. Das Hochst-
mafl betrigt 15 Jahre.

Vgl. Henkys, Die nationalsozialistischen Gewaltverbrechen, 2. Aufl.
1965, S. 346 ff. :

Vgl. die Formulierungen in einer Entscheidung des Reichsgerichts vom
27.06.1936 (JW 1936, S. 2529 (2530); zum Sonderrecht gegen Juden
vgl. zusammenfassend Rithers, Neue Juristische Wochenschrift
(NJW) 1988, S. 2852 ff. mit ausfiihrlichen Nachweisen.

Zum folgenden vgl. Werle, Justiz-Strafrecht und polizeiliche Verbre-
chensbekimpfung im Dritten Reich, 1989, beispielsweise S. 141 {f,,
398 {f., 577 ff.; zusammenfassend S. 681 ff.

Vgl. C. Schmitt, Verfassungsrechtliche Aufsitze 1924-1954, 2. Aufl.
1973, S. 434, der zutreffend Geheimbefehl und Geheimgesetz als
»Schliissel zu den eigentlichen Arcana des Hitler-Systems® bezeichnet.
Vgl Gruchmann, Justiz im Dritten Relch 19331940, 1988, S. 504 mit
weiteren Nachweisen.

Zu dem Vorgang vgl. Gruchmann, ]ustlz im Dritten Reich 1933-1940,
1988, S. 512.

Vgl. Werle, Justiz-Strafrecht und polizeiliche Verbrechensbekimpfung
im Dritten Reich, 1989, S. 577 ff., 603 {.; zusammenfassend S. 685 {.
Zusammenfassend Werle, Justiz-Strafrecht und polizeiliche Verbre-
chensbekimpfung im Dritten Reich, 1989, S. 681 {f.

Vgl. Dencker, Kritische Vierteljahresschrift fiir Gesetzgebung und
Rechtswissenschaft, 1990, S. 305.

Siehe das Auschwitz-Urteil, S. 138 {. dieses Buches.

Die Bestrafung dieser Exzefitaten gilt auch den Kritikern der Recht-
sprechung als unproblematisch, weil sich hier die prinzipielle Straf-
barkeit auch aus dem damaligen NS-Recht ergeben soll, vgl. etwa
Dencker, Kritische Vierteljahresschrift fiir Gesetzgebung und Rechts-
wissenschaft, 1990, S. 306.
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Vgl. Dokumentensammlung der Zentralen Stelle der Landesjustizver-
waltungen Ludwigsburg, Versch. Ord. IV, Bild Nr. 25 {f.; siehe auch
Riickerl, NS-Verbrechen vor Gericht, 1984, S. 47.

Vgl. H. Arendt, Eichmann in Jerusalem, 1964, S. 188. Deshalb stellt
sich bei den Tatern, die als Teil des Vernichtungsapparats ohne nach-
weisbar sadistische Ziige funktioniert haben, das Problem so, wie
H. Arendt es formuliert hat: Die Massenvernichter handeln als rechts-
treue Volksgenossen (,gesetzestreue Biirger”) des Dritten Reiches
(S. 187). Fiir sie haben Befehle Gesetzeskraft (S. 186) und sie halten es
fir ihre Dienstpflicht, den Fiihrerwillen zu vollstrecken.

Vgl. Jaspers, in: Wohin treibt die Bundesrepublik?, 1966, S. 20, 42,
58 ff. .

Die mit groflem Aufwand gefiihrte Verjahrungsdebatte war ein juristi-
sches Nachspiel, welches jene Entscheidungsverweigerung nicht mehr
riickgingig machen konnte. Zur Verjihrungsdebatte vgl. auch die kri-
tischen Bemerkungen von Jaspers, in: Wohin treibt die Bundesrepu-
blik?, 1966, S. 47 ff.

Priziser hat X. Jaspers im Anschlufl an H. Arendt von einem Verbre-
chen gegen die Menschheit gesprochen: Eine Gruppe von Menschen
hat den Anspruch erhoben, zu entscheiden, dafl eine durch unverin-
derliche Merkmale gekennzeichnete andere Gruppe von Menschen
nicht leben darf und daher auszurotten ist, und diese Gruppe ist zur
Tat geschritten. Dieses Verbrechen bedroht die Menschheit als solche
und die staatlich organisierte Ausfuhrung ist die dem Verbrechen ge-
mifle Begehungsform. Vgl. ]aspers, in: Wohin treibt die Bundesrepu-
blik?, 1966, S. 26, 58 ff.

Vgl. in d1esem Zusammenhang auch Artikel 7 Abs. 2 der Europiischen
Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten
(EMRK). Absatz1 dieses Artikels schreibt den Grundsatz ,Keine
Strafe ohne zur Tatzeit geltendes Gesetz* (lateinisch: nulla poena sine
lege) fest. Absatz 2 lautet: ,Durch diesen Artikel darf die Verurtei-
lung oder Bestrafung einer Person nicht ausgeschlossen werden, die
sich einer Handlung oder Unterlassung schuldig gemacht hat, welche
im Zeitpunkt ithrer Begehung nach den allgemeinen von den zivilisier-
ten Volkern anerkannten Rechtsgrundsitzen strafbar war.“ Die Bun-
desrepublik Deutschland hat zu dieser Bestimmung bei Unterzeich-
nung der Konvention den ausdriicklichen Vorbehalt erklirt, sie nur in
den Grenzen des Riickwirkungsverbots des Grundgesetzes (Art. 103
Abs. 2 GG) anwenden zu wollen. Siche ferner Pieroth, ,Der Rechts-
staat und die Aufarbeitung der vor-rechtsstaatlichen Vergangenheit®,
in: Verdffentlichungen der Deutschen Staatsrechtslehrer, Band 51
(1992), 5.91, 103§,

Mit Ausnahme von zwei Angeklagten haben die Verurteilten dann
auch tatsichlich Revision beim Bundesgerichtshof eingelegt, die je-
doch aufler in einem Fall keinen Erfolg hatte (BGH, Urteil vom
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20.02. 1969, Az.:2 StR 280/67). Die in diesem Band veroffentlich-
ten Verurtellungen sind alle bestitigt worden. Das Revisionsurteil
ist abgedruckt bei Riiter, Justiz und NS-Verbrechen, Sammlung
deutscher Strafurteile wegen nationalsozialistischer Tétungsverbre-
chen 1945-1966, Band XXI, S. 838 f{. :
Eine detaillierte Darstellung des zeitlichen Ablaufs des Prozesses mit
allen personlichen Daten der Zeugen sowie genauer Bezeichnung der
verlesenen Urkunden findet sich bei Langbein, Der Auschwitz-Pro-
zefl, 1965, Band 2, S. 937 {f.
20. August 1965, zitiert nach Langbein, Der Auschwitz-Prozef}, 1965,
Band 2, S. 901.
§S-Obersturmbannfithrer Rudolf Héf war erster Kommandant des
Lagers Auschwitz und dreieinhalb Jahre in diesem Amt. Er sagie be-
reits im ,,Hauptkriegsverbrecherprozef” vor dem Internationalen Mi-
licirgerichtshof in Niirnberg als Zeuge fiir Ernst Kaltenbrunner, Chef
des Reichssicherheitshauptamtes (RSHA), aus. Am 25. Mai 1946 wur-
de er an Polen ausgeliefert und dort am 2. April 1947 vom Obersten
Volksgericht zum Tode verurteilt. Er wurde 14 Tage spiter in Au-
schwitz gehenkt. In der Untersuchungshaft hat Héff einen Bericht
iiber das Lager und seine Titigkeit verfafit: Kommandant in Au-
schwitz. Autobiographische Aufzeichnungen des Rudolf Hof}, heraus-
gegeben von Broszat, 1963.
$S-Obersturmbannfithrer Arthur Liebebenschel 16ste Hoff im No-
vember 1943 ab, nachdem Auschwitz in drei Verwaltungseinheiten
aufgeteilt worden war (Auschwitz I: Stammlager, Auschwitz II: Bir-
kenau, Auschwitz III: Monowitz u. Auflenlager). Er wurde Komman-
dant des Stammlagers und Standortiltester des Gesamtlagers.
8S-Obersturmbannfithrer Friedrich Hartjenstein wurde gleichzeitig
mit Liebebenschel Kommandant von Birkenau.
U.a. Prozef} gegen 40 SS-Angehorige des Stabes von Auschwitz vor
dem Obersten Volksgericht, Urteil v. 27. Dezember 1947; vgl. Jan
Sebn, Konzentrationslager Auschwitz-Birkenau, 1957, S. 188 ff.
Eine ausfithrliche Aufstellung aller Auschwitz-Verfahren ist zu finden
bei Langbein, Der Auschwiiz-Prozeff, 1965, Band 2, S. 993 ff.
Am bekanntesten: Kogon, Der SS-Staat, erschienen 1946. Es handelt
sich um einen Bericht iiber das Konzentrationslager Buchenwald bei
Weimar.
So der Frankfurter Generalstaatsanwalt F. Bauer, Frankfurter Allge-
meine Zeitung (FAZ) v. 19. Mai 1961; zitiert nach Langbein, Im Na-
men des deutschen Volkes, 1963, S. 101, Fn. 69.
Zitiert nach Original-Tondokument. Quelle: Auschwitz vor dem
Frankfurter Schwurgericht, Fernsehdokumentation von Rolf Bickel
und Dietrich Wagner, Hessischer Rundfunk 1993.
H. Arendt, Nach Auschwitz 1, 1989, 5.99.
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66 Langbein in: Auschwitz vor dem Frankfurter Schwurgericht, Fernseh-
dokumentation von Rolf Bickel und Dietrich Wagner, Hessischer
Rundfunk 1993.

67 Die Ermittlung. Oratorium in 11 Gesingen, 1965.

68 Laternser, Die andere Seite im Auschwitz-Prozef}, 1966, S. 12.

69 Auszugsweise abgedruckt in: Naumann, Auschwitz. Bericht tber die
Strafsache gegen Mulka und andere vor dem Schwurgericht Frank-
furt, 1965.

70 Langbein, Der Auschwitz-Prozef}. Eine Dokumentation, 2 Binde, 1965.

71 Der Bundesgerichtshof hat dieses Verfahren ausdriicklich gebilligt.
Vgl. Revisionsurteil v. 20.02.1969, Az.: 2 StR 280/67, abgedruckt bei
Riiter, Justiz und NS-Verbrechen, Sammlung deutscher Strafurteile
wegen nationalsozialistischer Tétungsverbrechen 1945-1966, Band
XX, S. 838 (851).

72 ,Strafsache 4 Ks2/63“, Auschwitz vor dem Frankfurter Schwurge-
richt, Fernsehdokumentation, 3 Teile 4 60 Minuten, Hessischer Rund-
funk 1993; Erstausstrahlung 20. — 22. Dezember 1993 Hessen 3, weite-
re Sendetermine geplant. Die Dokumentation ist fiir Bildungszwecke
bei der Hessischen Landesfilmanstalt, Frankfurt/M. erhiltlich.

73 T1. Arendt, Die personliche Verantwortung unter der Diktatur, in:
konkret 6/1991, S. 34 ff., 39. Ahnlich in: Nach Auschwitz. Essays und
Kommentare 1, 1989, S. 82{.

74 Der Auschwitz-Prozef, 1965, Band 1, S. 40.

75 Biographie nach I. Staff in: Kritische Justiz (Hg.), Streitbare Juristen,
Baden-Baden 1988, S. 440 ff.

76 Die Wurzeln nazistischen Denkens und Handelns, Frankfurt 1962.

77 E Bauer, Die Wurzeln faschistischen und nationalsozialistischen Han-
delns, 1965, S. 67.

78 Harel in: Auschwitz vor dem Frankfurter Schwurgericht, Fernsehdo-
kumentation von Rolf Bickel und Dietrich Wagner, Hessischer Rund-
funk 1993, Teil 1.

79 Zum Prozef ausfithrlich: H. Arendt, Eichmann in Jerusalem. Ein Be-
richt von der Banalitat des Bosen, Miinchen 1964,

80 Vgl. zur Vorgeschichte des Auschwitz-Prozesses auch: Langbein, Der
Auschwitz-Prozef}, 1965, Band 1, S. 23 ff.

81 Gerichtsstandsbestimmung nach § 13a StPO. Vgl. auch Langbein, Der
Auschwitz-Prozeff, 1965, Band 1, S. 30.

82 Diese Einschitzung hat sich, wie man im Riickblick auf den Prozef}
sagen kann, als richtig erwiesen. So auch Langbein, Der Auschwitz-
Prozefl, 1965, Band 1, S. 41.

83 Hierzu ausfiihrlich Riickerl, NS-Verbrechen vor Gericht, 1984, S. 139,
142 ff.

84 Langbein in: Auschwitz vor dem Frankfurter Schwurgericht, Fernseh-
dokumentation von Rolf Bickel und Dietrich Wagner, Hessischer
Rundfunk 1993, Teil 1.
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Kiigler in: Auschwitz vor dem Frankfurter Schwurgericht, Fernsehdo-
kumentation von Rolf Bickel und Dietrich Wagner, Hessischer Rund-
funk 1993, Teil 1.

Er l6ste im Juni 1944 Liebehenschel als Standortiltester und Komman-
dant von Auschwitz I (Stammlager) ab.

Langbein, Der Auschwitz-Prozef}, 1965, Band 1, S. 33. Fast gelang es
den Frankfurter Staatsanwilten auch, eine besonders beriichtigte Ge-
stalt des Lagers Auschwitz festzunehmen: Dr. Josef Mengele. Er selek-
tierte in Auschwitz auf der Rampe und mifibrauchte Hiftlinge fiir me-
dizinische Versuche. Besonders beriichtigt sind seine Versuche an Kin-
dern und solche an Hiftlingsfrauen beziiglich Sterilisation und kiinst-
licher Befruchtung. Mengele war es nach dem Krieg gelungen, aus
der Krankenabteilung eines britischen Militirgefangnisses zu entkom-
men und sich mit falschen Papieren iiber Rom nach Buenos Aires ab-
zusetzen. Er stand ganz oben auf den internationalen Fahndungs-
listen, konnte aber nie gefafit werden. Immer wieder wurde er von
Zeugen in Argentinien, Brasilien und Paraguay erkannt. Seine Frau
hatte ein Appartement in Kloten in der Nihe von Ziirich. Die Staats-
anwaltschaft Frankfurt bekam einen vertraulichen Hinweis, Mengele
halte sich dort auf. Als Staatsanwalt Kiigler in der Schweiz eintraf
und die Schweizer Behorden ersuchte, Mengele festzunehmen, war er
verschwunden. Mengele ist angeblich am 6. Februar 1979 bei einem
Badeunfall in Brasilien ums Leben gekommen. (Vgl. Kiigler in: Au-
schwitz vor dem Frankfurter Schwurgericht, Fernsehdokumentation
von Rolf Bickel und Dietrich Wagner, Hessischer Rundfunk 1993,
Teil I).

Diix in: Auschwitz vor dem Frankfurter Schwurgericht, Fernsehdoku-
mentation von Rolf Bickel und Dietrich Wagner, Hessischer Rundfunk
1993, Teil L.

Langbein in: Auschwitz vor dem Frankfurter Schwurgericht, Fernseh-
dokumentation von Rolf Bickel und Dietrich Wagner, Hessischer
Rundfunk 1993, Tei] 1.

Das Gericht besteht aus drei Berufsrichtern (Hans Hofmeyer als Vor-
sitzendem und Josef Perseke und Walter Hotz als Beisitzern) und
sechs Geschworenen. Da nach der Strafprozefordnung das Urteil am
Ende nur von denen gefillt ' werden darf, die auch der gesamten Ver-
handlung beigewohnt haben, sind auflerdem noch zwei Ersatzrichter
und drei Ersatzgeschworene bei allen Sitzungen anwesend, um bei Be-
darf (z.B. Krankheit) einspringen zu kdnnen.

Naumann, Auschwitz, 1965, S. 68.

Diese Gutachten sind vollstindig veroffentlicht in: Buchheim, Broszat,
Jakobsen, Krausnick, Anatomie des SS-Staats, 2 Binde, 1967.
Buchbheim in: Buchheim, Broszat, Jakobsen, Krausnick, Anatomie des
SS-Staats, 1967, Band 1, S. 215 ff.

Vgl. Riickerl, NS-Verbrechen vor Gericht, 1984, S. 281.
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So auch Rickerl, NS-Verbrechen vor Gericht, 1984, S. 281 ff. mit wei-
teren Nachweisen.

Vgl. Nauwmann, Auschwitz, 1965, S. 102.

Vernehmung am 24. und 27.02. 64 (19./20. Verhandlungstag). Von den
359 Zeugenaussagen konnen in diesem Prozeflbericht nicht einmal die
wichtigsten vollstindig angesprochen werden. Eine erschopfende Dar-
stellung nebst vollstindiger Ubersicht findet sich bei Langbein, Der
Auschwitz-Prozef}, 1965.

Vgl. Naumann, Auschwitz, 1965, S. 107 f., 111 {.

Vgl. Naumann, Auschwitz, 1965, S. 198.

Langbein, Der Auschwitz-Prozefl, 1965, Band 2, S. 571 mit weiteren
Nachweisen.

Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozef}, 1965, Band 1, S. 118.

Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozef, 1965, Band 1, S. 138.

Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozef}, 1965, Band 1, S. 143 {.; Nau-
mann, Auschwitz, 1965, S. 131.

Kommandant in Auschwitz. Autobiographische Aufzeichnungen des
Rudolf H6R, herausgegeben von Broszat, 1963.

Maximilian Grabner war in Auschwitz Leiter der Politischen Abtei-
lung und damic Vorgesetzter des Angeklagten Boger. Er wurde 1948
in Polen hingerichtet.

Broad-Bericht zitiert nach Naumann, Auschwitz, 1965, S. 207.

Vgl. Naumann, Auschwitz, 1965, S. 166.

Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozef}, 1965, Band 1, S. 107; Nau-
mann, Auschwitz, 1965, S. 82.

Vel. Naumann, Auschwitz, 1965, S. 302.

Langbein in: Auschwitz vor dem Frankfurter Schwurgericht, Fernseh-
dokumentation von Rolf Bickel und Dietrich Wagner, Hessischer
Rundfunk 1993, Teil I11.

Vegl. Langbein, Der Auschwitz-Prozef}, 1965, Band 1, S. 382,

Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozef}, 1965, Band 1, S. 403.

Zatiert nach Original-Tondokument. Quelle: Auschwitz vor dem
Frankfurter Schwurgericht, Fernsehdokumentation von Rolf Bicke!
und Dietrich Wagner, Hessischer Rundfunk 1993.

Vernehmung am 23, und 24.04. 64 (40./41. Verhandlungstag).

Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozefl, 1965, Band 1, S. 421 {,; Nax-
mann, Auschwitz, 1965, S. 165.

Der Angeklagte Stefan Baretzki; vgl. Langbein, Der Auschwitz-Pro-
zefl, 1965, Band 1, S. 298.

Vernehmung am 20.04, 64 und 05.02. 65 (39./134. Verhandlungstag).
Vgl. Naumann, Auschwitz, 1965, S. 160.

Vgl. Naumann, Auschwitz, 1965, S.191.

Vernehmung am 15. und 21.05. 64 (46./47. Verhandlungstag).

Vgl. Naumann, Auschwitz, 1965, S. 178.



122 Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozefl, 1965, Band 1, S. 271; Nau-
mann, Auschwitz, 1965, S. 286.

123 Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozef}, 1965, Band 1, S. 41.

124 Langbein, Der Auschwitz-Prozeff, 1965, Band 1, S.50.

125 Schnaps war in Auschwitz eine zweite Wahrung. Wer als Funktions-
hiftling die Gelegenheit hatte, sich eine Flasche zu besorgen, konnte
damit moglicherweise einen Kameraden freikaufen, den ein SS-Mann
erwischt hatte. Viele der SS-Leute waren stindig betrunken, wie viele
Zeugen iibereinstimmend dem Gericht schildern.

126 Tatsichlich hat ihn ein sowjetisches Militirgericht bereits im August
1947 wegen seiner Zugehorigkeit zum Lagerpersonal von Auschwitz
zu 25 Jahren Arbeitslager verurteilt, Er war deshalb bis April 1956 in
Bautzen (DDR) in Haft. Das Frankfurter Schwurgericht hat die Straf-
klage trotzdem als nicht verbraucht angesehen, weil die ihm jetzt vor-
geworfenen Taten von dem Urteil des Besatzungsgerichts niche erfaflt
gewesen seien. Unter Strafklageverbrauch versteht man, dafl eine Ver-
urteilung nicht mehr méglich ist, wenn wegen derselben Tat bereits
eine Strafe verhingt wurde. Dann steht einer erneuten Verurteilung
Art. 103 Abs. 3 Grundgesetz entgegen, der lautet: ,Niemand darf we-
gen derselben Tat auf Grund der allgemeinen Strafgesetze mehrmals
bestraft werden.“ Der Bundesgerichtshof hat die Auffassung besti-
tigt, Strafklageverbrauch liege hier nicht vor. Vgl. Revisionsurteil
v.20.02. 1969, Az.: 2 StR 280/67, abgedruckt bei: Riiter, Justiz und
NS-Verbrechen, Sammlung deutscher Strafurteile wegen nationalso-
zialistischer 'Totungsverbrechen 1945-1966, Band XXI, S. 866.

127 Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozeff, 1965, Band 1, S.263, 278.

128 Vernehmung am 03.09. 64 (85. Verhandlungstag).

129 Vgl. Naumann, Auschwitz, 1965, S. 291 £,

130 Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozef}, 1965, Band 2, S.740.

131 Vernehmung am 06. und 12.11. 64 (109./110. Verhandlungstag).

132 Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozef}, 1965, Band 2, S.716 £.

133 Vgl. Naumann, Auschwitz, 1965, S. 96, 98.

134 Vernehmung am 24. und 30.04. 64 (41./42. Verhandlungstag).

135 Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozef}, 1965, Band 2, S.714.

136 Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozef}, 1965, Band 2, S.733.

137 Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozef}, 1965, Band 2, S.711.

138 Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozef, 1965, Band 2, 5.712.

139 Vrba in: Auschwitz vor dem Frankfurter Schwurgericht, Fernsehdo-
kumentation von Rolf Bicke/ und Dietrich Wagner, Hessischer Rund-
funk 1993, Teil 111.

140 Vernehmung am 20.08. 64 (79. Verhandlungstag).

141 Vgl. Naumann, Auschwitz, 1965, S. 273.

142 Smolen in: Auschwitz vor dem Frankfurter Schwurgericht, Fernseh-
dokumentation von Rolf Bicke! und Dietrich Wagner, Hessischer
Rundfunk 1993.
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Vgl. Naumann, Auschwitz, 1965, S. 421.

Vgl. Langbein, Der Auschwitz-Prozef}, 1965, Band 2, S. 825.

Vgl. Naumann, Auschwitz, 1965, S. 105.

Vernehmung am 27. und 28.08. 64 (82./83. Verhandlungstag).

Vgl Langbein, Der Auschwitz-Prozef§, 1965, Band 1, S.457; Nau-
mann, Auschwitz, 1965, S. 284.

Zitiert nach Original-Tondokument. Quelle: Auschwitz vor dem
Frankfurter Schwurgericht, Fernsehdokumentation von Rolf Bicke!
und Dietrich Wagner, Hessischer Rundfunk 1993,

Vgl. Laternser, Die andere Seite im Auschwitz-Prozef}, 1966, S. 187;
Naumann, Auschwitz, 1965, S. 495 {.

Hofmeyers Aufforderung und die Schlufiworte der Angeklagten sind
vollstindig abgedruckt bei Naumann, Auschwitz, 1965, S. 507 ff.
Naumann, Auschwitz, 1965, S. 507.

Laternser, Die andere Seite im Auschwitz-Prozess, 1966, S. 386,
Nanmann, Auschwitz, 1965, S. 507.

Vgl. Revisionsurteil v. 20.02. 1969, Az.: 2 StR 280/67, abgedruckt bei:
Riiter, Justiz und NS-Verbrechen, Sammlung deutscher Strafurteile
wegen nationalsozialistischer Tétungsverbrechen 1945-1966, Band
XXL, S. 838 (869 £.).

LG Frankfurt, Urteil v. 08.10. 1970, Az.: 4 Ks 2/63; unveroffentlicht.
Alle folgenden Zitate: Original-Tondokument.

Rechtsgrundsitze des Auschwitz-Urteils, Neue Juristische Wochen-
schrift (NJW) 1965, S. 1901.

Bei Riiter (Justiz und NS-Verbrechen, Sammlung deutscher Strafurtei-
le wegen nationalsozialistischer Totungsverbrechen 1945-1966,
Band XXI, S.381-835) sind es 450 einzeilig beschriebene Drucksei-
ten.

In Anlehnung an ,Die Lebensliufe der Angeklagten“ in: Naumann,
Auschwitz, 1965, S. 17 ff.

Vgl. Anhang: Lageplan des Lagers Auschwitz.

Vgl. Anhang: Lageplan des Lagers Auschwitz.

Im offiziellen Lageplan (s. Anhang) sind die vier groflen Birkenauer
Krematorien mit ,Krematorium 2-5° bezeichnet, da dort offenbar das
Alte Krematorum im Stammlager als ,Krematorium 1° gefiithrt wird.
Peloton = urspriinglich: Gefechtseinheit eines Bataillons, heute:
uniformiertes und nach festen Regeln agierendes Exekutionskomman-
do.

Vgl. S. 103, ,Die Gaskammern® und Anmerkung 162.

Abgedruckt u.a. in: Naumann, Auschwitz, 1965, S. 200 ff.

Die Kinder waren keine eineiigen Zwillinge. Nur an solchen hatte aber
Dr. Mengele fiir scine Zwillingsforschung Interesse.

Benz, Dimension des Volkermordes, 1991, S. 4.

Bastian, Auschwitz und die ,Auschwitz-Liige“, 1994, S. 69 {f.

Vgl. Lipstadt, Betrifft: Leugnen des Holocaust, 1994, 72ff,
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177
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Zu den Kategorien von Schuld ausfiihrlich K. Jaspers, Die Schuldfrage.
Von der politischen Haftung Deutschlands, Neuausgabe 1987, S. 17,
31 1f,

Vgl. beispielsweise BGH, Urteil v. 15.03.1994, Neue Juristische
Wochenschrift (NJW) 1994, S. 1421 ff.

Absatz 1 von § 130 StGB lautet: , Wer in einer Weise, die geeignet ist,
den offentlichen Frieden zu stéren, die Menschenwiirde anderer da-
durch angreift, dafl er 1. zum HaR gegen Teile der Bevilkerung aufsta-
chelt, 2, zu Gewalt- oder Willkiirmafinahmen gegen sie auffordert
oder 3. sie beschimpft, béswillig verichtlich macht oder verleumdet,
wird mit Freiheitsstrafe von drei Monaten bis zu fiinf Jahren-bestraft.«
Durch das ,,Verbrechensbekimpfungsgesetz® vom 28.10. 1994 (Bun-
desgesetzblatt Teil I, S.3186) wurde mit Wirkung vom 01.12. 1994 un-
ter anderem folgender Absatz 3 in § 130 StGB (Volksverhetzung) ein-
geftigt: ,Mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe
wird bestraft, wer eine unter der Herrschaft des Nationalsozialismus
begangene Handlung der in § 220a Abs.1 [V6lkermord] bezeichneten
Art in einer Weise, die geeignet ist, den dffentlichen Frieden zu sto-
ren, Offentlich oder in einer Versammlung billigt, leugnet oder ver-
harmlost.”

Rechtsgrundsitze des Auschwitz-Urteils, Neue Juristische Wochen-
schrift (NJW) 1965, S. 1901.

Vgl. 8. 72 dieses Buches und Langbein, Der Auschwitz-Prozef, 1965,
Band 2, S. 740.

Kiigler in: Auschwitz vor dem Frankfurter Schwurgericht, Fernsehdo-
kumentation von Rolf Bicke! und Dietrich Wagner, Hessischer Rund-
funk 1993, Teil II.

Senatsprisident Hofmeyer in der miindlichen Urteilsbegriindung,
zitiert nach Original-Tondokument.

Beweiserhebung unzulissig nach § 244 Abs. 3 Satz 2 der Strafprozefi-
ordnung (StPO).

Bundesgerichtshof (BGH), Beschlufl v. 16.11.1993, abgedruckt in:
Neue Strafrechts-Zeitung (NStZ), 1994, S. 140. Ebenso in dem auf-
sehenerregenden Verfahren gegen Deckert, vgl. BGH, Urteil v.
15.03. 1994, abgedruckt in: Neue Juristische Wochenschrift (NJW)
1994, S5.1421 (mit weiteren Nachweisen). Dieses Verfahren ist mit
dem Grundgesetz vereinbar, vgl. Bundesverfassungsgericht (BVerfG),
NJW 1993, S. 916 (917),

Ziuert nach Original-Tondokument. Quelle: Auschwitz vor dem
Frankfurter Schwurgericht, Fernsehdokumentation von Rolf Bickel
und Dietrich Wagner, Hessischer Rundfunk 1993.
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Anhang

1. Vergleichende Ubersicht der Ringe

Aus: Wistrich, Wer war wer im Dritten Reich?, 1992, S. 389,

Wehrmacht Polizei SS und Waffen-SS SA
Reichsmarschall - - -~
Generalfeld- Reichsfiihrer-SS und Chef der Stabschef
marschall deutschen Polizei

Grofladmiral

Generaloberst ~ Generaloberst ~ Oberstgruppen- -
Generaladmiral fidhrer

General General der Obergruppen-  Obergrup-
Admiral Polizei fithrer penfiihrer
Generalleutnant ~ Generalleutnant  Gruppenfithrer ~ Gruppen-
Vizeadmiral fiahrer
Generalmajor Generalmajor Brigadefiihrer Brigade-
Konteradmiral fihrer

= - Oberfiihrer Oberfithrer
Oberst Oberst Standartenfithrer Standarten-
Kapitin zur See fithrer
Oberstleutnant ~ Oberstleutnant ~ Obersturm- Obersturm-
Fregattenkapitin bannfiihrer bannfihrer
Major Major Sturmbann- Sturmbann-
Korvettenkapitin fithrer fithrer
Hauptmann Hauptmann Hauptsturm- Hauptsturm-
Kapitinleutnant fithrer fihrer
Oberleutnant Oberleutnant Obersturm- Obersturm-
(zur See) fihrer fihrer
Leutnant Leutnant Untersturm- Sturmfiihrer
(zur See) fithrer
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Stabsoberfeld-

webel

Oberfahnrich

(zur See)
QOberfeldwebel

Feldwebel

Fihnrich
(zur See)

Unterfeldwebel

Matr. Ob. Maat

Unteroffizier
Matr. Maat

Stabsgefreiter
Hauptgefreiter

Obergefreiter

Gefreiter
Obersoldat

Soldat
Matrose

Meister

Hauptwachi-
meister

Rev. Ob.Wacht-

meister

Zugwachtmeister

Oberwacht-
meister

Wachtmeister

Rottwacht-
meister

Unterwacht-
meister

Sturmscharfithrer Haupttrupp-

Hauptschar-
fiihrer

Oberscharfﬁhrer

Scharfiihrer

Unterschar-

fithrer

Rottenfithrer

Sturmmann

SS-Mann

fiihrer

Obertrupp-
tiihrer

Truppfiihrer

Oberschar-
fithrer

Scharfiihrer

Rottenfithrer

Obersturm-
mann

Sturmmann
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Else R. Behrend-Rosenfeld
Ich stand nicht allein

Leben einer Jiidin in Deutschland 1933-1944
Mit etnem Nachwort von Marita Krauss.
1988. 270 Seiten. Paperback
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Wolfgang Benz (Hrsg.)
Das Exil der kleinen Leute
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Die Juden in Deutschland 1933-1945
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»~Auschwitz® ist zum Begriff fiir den staat-
lich organisierten Volkermord im Dritten
Reich geworden. Der ,Auschwitz-Prozef3®,
der in den Jahren 1963-65 in Frankfurt am
" Main stattgefunden hat, befafdte sich mit
den Geschehnissen im grofiten national-
sozialistischen Konzentrations- und Ver-
nichtungslager. Das Buch erzahlt die
Geschichte dieses bedeutendsten Straf-
prozesses gegen Angehorige des Konzen-
trationslager-Personals und dokumentiert
die wichtigsten Passagen des Urteils.

Es gibt aufierdem einen umfassenden
Uberbllck uiber die Strafverfolgung - und
Nichtverfolgung! - von NS-Verbrechen
durch die bundesdeutsche Justiz. Im
Auschwitz-Prozef wurde auf der Basis
umfangreicher Beweisaufnahmen und
sorgfiltiger Sachaufklirung Geschichte
lebendig. Das am Ende gefillte Urteil

ist ein bleibendes Zeugnis gegen jedes
Leugnen des nationalsozialistischen
Volkermordes.

Originalausgabe

ISBN 3-406-37489-1
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